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Samenvatting

Grauwe Kiekendieven Circus pygargus zijn grondbroeders die in het agrarisch
landschap aangewezen zijn op nestbescherming om de nesten voor uitmaaien te
behoeden. Nestbescherming is alleen werkzaam als tegelijkertijd ook aandacht
geschonken wordt aan het instandhouden van een geschikte leefomgeving of het
optimaliseren van de leefomgeving. Deze beide poten van bescherming samen
kunnen leiden tot een stabilisatie of groei van de populatie kwetsbare akkervogels.

Om aanbevelingen te kunnen doen voor het optimaliseren van het
agrarisch habitat, bijv. d.m.v. agrarisch natuurbeheer, hebben wij onderzoek
gedaan naar habitat gebruik, habitat voorkeur, home range grootte en
jaaggedrag van Grauwe Kiekendieven. Dit gebeurde met behulp van
radiotelemetrie.

De analyse van habitat gebruik en habitat voorkeur toonde het volgende. De
gevolgde mannetjes Grauwe Kiekendief hadden door het seizoen heen de
grootste voorkeur voor gras-achtige gewassen (grasland, hooiland, graszaad,
weiland), zie Figuur 22. Hoewel het aanbod van dit type habitat gemiddeld niet
heel groot is (8 %) werd dit habitat door het seizoen heen gemiddeld heel vaak
bezocht (22 - 46 %).

Gras is voornamelijk (net als luzerne en graan) in gemaaide staat
attractief voor de kiekendieven, en dan binnen drie dagen na het maaien
(Szentirmai et al. in voorbereiding). Maaien maakt de prooien beter beschikbaar
en verklaart daarom veel van de aantrekkelijkheid van gras, luzerne en graan op
het moment of kort na het moment van maaien.

Graan (vnl. wintertarwe, maar ook wintergerst en zomergerst) nam de
tweede belangrijke plaats in. Hoewel alleen in augustus een voorkeur voor dit
gewas getoond werd, was het aandeel tijd doorgebracht op graan in alle maanden
groot (14 - 39 %).

Gras en graan waren met afstand de meest gebruikte jaaghabitats. Op de
derde plaats van meest belangrijk jaaghabitats kwamen braakland en
faunaranden. In mei werd dit habitat niet vaak bezocht, maar in de andere
maanden bestond een voorkeur hier voor. Braak neemt een relatief kleine
oppervlakte van het landschap in beslag (6 %), en de tijd die door het seizoen
heen doorgebracht werd op braak was relatief kort (1-9 %).

Van belang voor de kolonisatie van graslanden door Veldmuizen Microtus
arvalis, de meest belangrijke prooisoort van de kiekendief, wordt geacht dat in de
buurt het jaar rond geschikte habitats voor muizen aanwezig zijn, zoals bermen,
sloten en dijken (Van Apeldoorn 2005). Vanuit deze het jaar rond beschikbare
habitats kunnen de Veldmuizen graslanden koloniseren en juist in open
landschapen hoge dichtheden halen. Ook faunaranden kunnen als permanent
habitat functioneren en vanuit daar zorgen dat de muizenstand in de omgeving
niet instort. We denken dat dit naast de directe functie als jaaghabitat voor de
kiekendieven de meest belangrijke rol van de faunaranden is.

De analyse van home range grootte liet zien dat home range grootte van de
gevolgde mannetjes significant verschilde. Heeft home range grootte te maken
met voedselaanbod? We hebben hier twee aanwijzingen voor, ten eerste zijn
home ranges in betere muizenjaren kleiner (niet significant), en ten tweede zijn
home ranges in Flevoland groter dan in Groningen, waarbij in Groningen het
voedselaanbod (zeker qua akkervogels) beter is (niet significant).

Wat zijn de gevolgen van een grotere home range? Er is een trend voor
een slechtere reproductie van mannetjes met een grotere home range. De kosten
voor de verdere afstanden en de langere pauzes tussen de prooiaanvoeren lijken
uiteindelijk de kansen op een succesvolle reproductie te verlagen.
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Bij de analyse van het jaaggedrag vonden we het volgende. In betere
muizenjaren poogden de mannetjes vaker een prooi te vangen (niet significant).
Waarschijnlijk worden verschillen in stootfrequentie niet alleen door het aanbod
van muizenprooien, maar ook door het aanbod van bijv. andere zoogdier- en
vogelprooien veroorzaakt. Monitoring van het aanbod van vogelprooien begon in
2006 en het wordt aanbevolen dit ook door te zetten om in de sinds 2006
uitgevoerde radiotelemetrische studies het aanbod van vogels mee te kunnen
nemen.

De gevolgde mannetjes verschilden significant in stootfrequentie.
Mannetjes met gemiddeld hogere stootfrequenties hadden vaak een kleinere
home range (niet significant). Dit betekent dat mannetjes die tijdens jaagminuten
vaak een prooi tegenkomen de goede foerageerhabitats vaak dichter bij hun nest
hebben. Mannetjes die ver moeten vliegen naar goede gebieden zouden weleens
onderweg opportunistisch op slechtere habitats kunnen jagen en daarmee vaak
een lagere stootfrequentie bereiken. Zowel een hogere stootfrequentie als ook
een kleinere home range gingen samen met een betere reproductie (trends).

Stootfrequentie verschilde significant per gewas. De gewassen waarop de
mannetjes de meeste prooien tegenkwamen waren braak, en op de tweede plaats
luzerne, wegbermen en gras-achtige vegetaties. Uit het hoofdstuk over habitat
keuze weten we dat gras, braak en luzerne door het seizoen heen gemiddeld met
voorkeur bezocht worden. Bermen worden gemiddeld naarmate hun voorkomen
bezocht. Natuurgebieden krijgen wel gemiddeld een voorkeur, waarbij de
stootfrequentie op deze terreinen gemiddeld relatief laag is. Hierbij moet
opgemerkt worden dat de types gebieden die in de categorie “natuur” vallen
uiteenlopen van kwelders tot extensieve hooilanden. Er kunnen grote verschillen
tussen deze types bestaan, waar we hier niet nader op ingaan.

Samenvattend kunnen we dus stellen dat gewassen waarop een hoge
stootfrequentie behaald kan worden (en waarvan we veronderstellen dat de
prooibeschikbaarheid hoog is) met voorkeur bezocht worden, en het halen van
een hoge stootfrequentie samen kan gaan met een kleinere home range (niet
significant) en tot een hoger reproductief succes kan leiden (trend).

Wanneer we kijken naar de
beleidsrelevantie van de gevonden
resultaten kunnen we het volgende
stellen. Het principe van duoranden,
waarbij in juni al gemaaid mag
worden, kan de aantrekkelijkheid en
het nut van faunaranden voor
jagende kiekendieven vergroten.
Het gedeeltelijk maaien van randen
(zoals door ANV Wierde & Dijk
. ';,w YA e wordt toegepast), of, zoals in het
‘ L Duitse Rheiderland, het om en om
Portret van zendermannetie Bliepo. maaien van randen op verschillende
momenten van het seizoen schept een heterogeen jaaghabitat voor kiekendieven
met een compromis tussen hoge muizenrijke vegetatie, en lage vegetatie met
een hoge beschikbaarheid van prooien voor de kiekendief.

We concluderen dat de Grauwe Kiekendief zowel van intensieve als van
extensieve structuren in het akkerland profiteert. De Grauwe kiekendief werd
door het verdwijnen en verslechteren van zijn natuurlijke habitats uit zijn
natuurlijke broedgebieden verdreven. Om deze soort als akkervogel in Nederland
te behouden is de Grauwe kiekendief afhankelijk van een goed functionerende
reguliere landbouw, aangevuld met agrarisch natuurbeheer.

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in agrarisch landschap 4




Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief /@ www.grauwekiekendief.nl

Inleiding

Grauwe Kiekendieven als indikatorsoort voor het akker-ecosysteem
Grauwe Kiekendieven Circus pygargus zijn roofvogels die zich voornamelijk
voeden met Veldmuizen Microtus arvalis, maar ook zangvogels zoals Gele
Kwikstaart Motacilla flava, Veldleeuwerik Alauda arvensis en Graspieper Anthus
pratensis (Koks et al. 2007). De predator staat bovenaan de voedselpyramide en
wordt daarom geacht een indikatorsoort te zijn wiens aanwezigheid aangeeft dat
het onderliggende akker-ecosysteem nog vergaand in orde is.

Nestbescherming en habitatverbetering
Grauwe Kiekendieven zijn grondbroeders die in het agrarisch landschap
aangewezen zijn op bescherming om de nesten en broedende vrouwtjes voor
uitmaaien te behoeden. In veel Europese landen worden nesten van Grauwe
Kiekendieven beschermd. De soort is op veel nationale rode lijsten terug te
vinden en wordt als kwetsbaar vermeld in de European Birds Directive Annex I.
De arbeidsintensieve nestbescherming is alleen werkzaam in combinatie
met een lange-termijn strategie van instandhouden van een geschikte
leefomgeving of optimalisering van de leefomgeving (Newton 1998). De beide
poten van bescherming (nestbescherming en habitatverbetering) samen kunnen
leiden tot een stabilisatie of groei van de populatie kwetsbare akkervogels. Het
positieve effect van de nestbescherming in Nederland is reeds aangetoond (Koks
& Visser 2002). Habitatverbetering door middel van agrarisch natuurbeheer lijkt
ook zijn vruchten af te werpen (Trierweiler et al. in druk). Waarom agrarisch
natuurbeheer werkzaam kan zijn om de kwaliteit van het jaaghabitat voor
Grauwe Kiekendieven en daarmee hun reproductie te verbeteren zal in dit rapport
nader bekeken worden.

Beschermd nest in luzerne (met stroomhek, 10 x 10 m).
Kiekendieven komen terug tijdens de grootschalige braaklegging

Tot begin 20%¢ eeuw broedde het grootste deel van de Nederlandse Grauwe
Kiekendieven in natuurlijke habitats zoals venen, duinen en ruigtes. Deze habitats
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verdwenen of verslechterden in de loop van de tijd, en eind 20 eeuw broedde
het overgrote deel van de Nederlandse en Europese Grauwe Kiekendieven in het
akkerland. Voor dat de soort de overstap naar het agrarisch habitat maakte ging
de populatie in Nederland hard achteruit, van ca. 500 paar rond 1900 naar 3 paar
in 1987 (Zijlstra & Hustings 1992).

Begin 1990er jaren keerden de Grauwe Kiekendieven in Nederland terug
en vestigden zich in het akkerland van Oost-Groningen, wat nog steeds het
bolwerk van de Nederlandse populatie vormt (naast kleinere broedpopulaties in
zuidelijk Flevoland en Noordwest-Groningen, en enkele broedparen daarbuiten).
Toen was het voedselaanbod in Oost-Groningen snel verbeterd door grootschalige
braaklegging sinds 1988 opgrond van een maatregel van de Europese Unie om
het graanoverschot terug te dringen (Regulatie 1094/88). De toename in het
aantal Veldmuizen, het stapelvoedsel van Grauwe Kiekendieven en andere
roofvogels, leidde tot het koloniseren van het Groninger akkerland door Grauwe
Kiekendieven en tal van andere roofvogels (Koks et al. 1992, Koks & Van
Scharenburg 1997).

Hoewel sommige roofvogelsoorten na afschaffing van het grootschalig
braak weer geheel uit Oost-Groningen verdwenen, nam de populatie Grauwe
Kiekendieven maar langzaam af. Na invoering van faunaranden in Oost-
Groningen in 1997 groeide de populatie zelfs met gemiddeld iets meer dan één
paar per jaar gestaag door (Trierweiler et al. in druk). Wat de rol van braakland
en faunaranden, maar ook andere belangrijk agrarische habitas, voor de
kiekendief is en op welk moment van het broedseizoen de verschillende types
jaaghabitat het belangrijkst zijn zal in dit rapport worden uitgewerkt.

Wat kiest de kiekendief?

We kijken in dit rapport naar het percentage tijd dat een jagende Grauwe
kiekendief door het seizoen heen op verschillende gewassen in het agrarisch
landschap doorbrengt. In de volgende stap vergelijken we dit met het aandeel
van de verschillende gewassen in het landschap en kunnen we de voorkeur van
de kiekendieven vaststellen. Habitat gebruik en voorkeur resulteren in een
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bepaald patroon van activiteiten van de kiekendief: zijn actieradius of home
range. We kijken naar ligging en grootte van de home range en of deze (wanneer
hetzelfde individu gevolgd wordt) tussen jaren verschilt. Verder gaan we in op
verschillen in het jaaggedrag op de verschillende bezochte gewassen. We kijken
of habitat gebruik, habitat voorkeur, home range grootte en jaaggedrag verband
houden met individuele verschillen en met reproductie. Ook kijken we of er
aanwijzingen zijn dat de verschillen in jaaggedrag veroorzaakt worden door het
voedselaanbod (muizen en vogels).

De verbanden tussen jaaggedrag, habitat gebruik, voedselaanbod en
reproductie worden geinterpreteerd om te suggereren wat belangrijke elementen
in het agrarisch landschap voor Grauwe kiekendieven zijn en wat we door middel
van agrarisch natuurbeheer voor Grauwe Kiekendieven kunnen doen.

=
Y
<

Jonge Grauwe ieﬁenief t een beschrm nest in luzerne.

-
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Methodes
Studiegebied en studiepopulatie

Het radiotelemetrisch onderzoek werd uitgevoerd in het oosten van de provincie
Groningen, van de Dollardpolders tot de Veenkolonieén, en in zuidelijk Flevoland,
van 2003 t/m 2006. De locaties van nesten van de gevolgde vogels zijn in Figuur
1 en Figuur 2 aangegeven. Ook de populatie in het Duitse Rheiderland
(Oostfriesland) werd gemonitord en radiotelemetrisch onderzocht (Arisz et al.
2008), de gegevens worden in dit rapport ter vergelijking gebruikt.

Vanaf eind april werden paren Grauwe Kiekendief gevolgd. Nesten werden
drie keer per seizoen bezocht met inachtneming van maatregelen om de
verstoring zoveel mogelijk te beperken (Koks et al. 2007). Boeren, landeigenaren
en drogerijen werden op de hoogte gesteld van de nodige beschermmaatregelen.
De agrariérs en drogerijen namen vrijwillig deel aan de bescherming waarbij in
luzerne een vierkant van 10 bij 10 m rondom het nest tijdens de oogst werd
gespaard en met een stroomhek werd afgezet tegen grondpredatoren. Luzerne
wordt meerdere keren per seizoen en reeds vroeg in het voorjaar geoogst,
waarbij ook het broedende vrouwtje gevaar kan lopen.

Zo mogelijk werden legselgrootte, aantal nestjongen en aantal uitgevlogen
jongen voor elk nest bijgehouden.
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Figuur 1: Nestlocaties van mannetjes die m.b.v. radiozenders gevolgd
zijn in de provincie Groningen (in Amersfoort coérdinaten).
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Figuur 2: Nestlocaties van mannetjes die m.b.v. radiozenders gevolgd
zijn in de provincie Flevoland (in Amersfoort codrdinaten).

Biometrie en reproductie van de zendervogels

Over de gevolgde vogels (Tabel 1) waren biometrische maten (lichaamsmaten,
Tabel 2) en het voortplantingssucces (Tabel 3, Tabel 4) bekend. De zendervogels
werden tijdens verschillende periodes gevolgd (Tabel 1, Figuur 3). In 2003
werden twee mannetjes in Oost-Groningen gevolgd (Bliepo, Leo), waarvan één
ook in 2005 gevolgd werd (Leo). In 2004 werden twee mannetjes gevolgd (Jan,
Cors) waarvan €én ook in 2005 gevolgd werd (Jan). In 2005 werden vijf
mannetjes in Oost-Groningen gevolgd (Hans, een zoon van Leo uit 2003, Harrie,
Kees, Jan en Leo). In 2006 werden één mannetje in Oost-Groningen (Elzo) en
twee in Flevoland gevolgd (Harold, Helmut), waarvan één van Duitse afkomst
(Helmut).

Legbegin, uitkomst van de jongen en uitvliegdatum werd afgeleid uit het
aantal eieren (bij niet complete legsels), biometrische maten van de nestjongen
(Bijlsma 1997) of directe observatie.
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Tabel 1: Ringnummer, naam en locatie van adulte mannetjes Grauwe
Kiekendief gevolgd d.m.v. radiotelemetrie met begin- en einddatum van
de gevolgde periode.

ringnummer naam locatie
Bliepo Blijham

Y22
Y27
Y97
Y95
Y72
YNL
Y99
GT3
YTS
YTV

Leo Noordbroek

Jan Blijham
Cors  Dollardpolders
Hans  Dollardpolders
Harrie Meeden
Kees  Dollardpolders
Helmut Flevoland
Elzo Blijham

Harold Flevoland

begindatum 1  einddatum 1

17-06-03 22-07-03

24-06-03 29-07-03
19-06-04 31-08-04
23-06-04 5-08-04
14-05-05 13-06-05
19-05-05 6-07-05

1-07-05 16-07-05
23-06-06 4-08-06
24-06-06 11-07-06
30-06-06 17-08-06

www.grauwekiekendief.nl

begindatum 2

26-07-05
17-06-05

einddatum 2

13-08-05
13-08-05

Tabel 2: Biometrie van de gevolgde mannetjes Grauwe Kiekendief

naam jaar leeftijd (KJ) vleugel (mm) gewicht (g) klauw met nagel (mm) klauw zonder nagel (mm) spanwijdte (cm)
Bliepo 2003 11 365 250 65 53 108,5
Leo 2003 6 389 272 63 48 114,2
Jan 2004 adult 370 275 66 49 110
Cors 2004 adult 373 284 68 52 110,3
Jan 2005 adult 369 287 62 50 109,9
Kees 2005 adult 368 280 71 52 110,8
Hans 2005 3 389 278 66 51 111,5
Leo 2005 8 393 250 67 50 1153
Harrie 2005 adult 383 333 112,2
Elzo 2006 adult 377 290 50 67 111,2
Helmut 2006 4 370 305 50 66 107,8
Harold 2006 adult 383 325 49 64 113,7
gemiddeld 377 286 62 55 111,3

Tabel 3: Nestplaats, broedsucces, bescherming en paarvorm van
gevolgde mannetjes

naam
Bliepo
Bliepo
Leo
Jan
Jan
Cors
Cors
Jan
Kees
Hans
Leo
Leo
Harrie
Elzo

jaar nestplaats
2003 wintertarwe
2003 wintertarwe
2003 luzerne
2004 baardtarwe
2004 wintertarwe
2004 wintertarwe
2004 wintergerst
2005 wintertarwe
2005 wintertarwe
2005 baardtarwe
2005 luzerne
2005 wintertarwe
2005 wintertarwe
2006 wintergerst

Helmut 2006 wintertarwe

Harold
Harold

2006 baardtarwe
2006 wintertarwe

broedsucces

succesvol
succesvol
succesvol
succesvol
succesvol
succesvol
succesvol
succesvol
mislukt

succesvol

niet begonnen

succesvol
mislukt
mislukt
succesvol
succesvol

niet begonnen

mislukoorzaak

ja

vos jongen fase

verlaten of dood vrouw ja
eieren niet uit

ja

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in agrarisch landschap

beschermd beschermwijze

stroomhek

kooi
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Tabel 4: Reproductie van de gevolgde mannetjes

naam jaar aantal vrouwen aantal succesvolle nesten aantal eieren totaal aantal uitgeviogen jongen totaal

Bliepo 2003 2 2 7 4
Leo 2003 1 1 5 3
Jan 2004 2 2 8 6
Cors 2004 2 2 9 6
Hans 2005 1 1 4 3
Harrie 2005 1 0 4 0
Kees 2005 1 0 5 0
Leo 2005 2 1 4 4
Jan 2005 1 1 4 4
Elzo 2006 1 0 2 0
Helmut 2006 1 1 4
Harold 2006 2 1 1
Harold —
Helmut —
Elzo -
Hans —
Harrie —
Kees -
Jan — —
Cors —_—
Leo — -;
Bliepo
2003 2004 2005 2006

jaar

Figuur 3: Periodes waarin de mannetjes Grauwe Kiekendief gevolgd zijn
m.b.v. radiotelemetrie.

Dieet

Het dieet van elk paar werd bijgehouden door braakballen en prooiresten
wekelijks in nabijheid van het nest te verzamelen (bijv. onder een speciaal
hiervoor geplaatste weidepaal die door de kiekendieven als zitplek werd gebruikt).
De braakballen werden in papieren enveloppen bewaard en na het broedseizoen
droog geanalyseerd. Daarbij werden prooien met behulp van literatuur zo
nauwkeurig mogelijk gedetermineerd (Kapteyn 1999, Jenni & Winkler 1994). Het
gemiddelde percentage muizen uit braakballen werd in dit rapport gebruikt om
het dieet van de zendervogels te karakteriseren.

Braakballen met
duidelijk zichtbaar
zoogdierhaar
(links boven); en -
naast grijs
zoogdierhaar en
witte botjes- de
zwarte restanten
van kevers (rechts
onder).

i - S, e T i
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Prooiaanbod

Prooiaanbod in de broedgebieden werd gemonitored met behulp van
muizenvangsten elk jaar in de eerste week van augustus. 50 klapvallen met
wortels als aas stonden drie nachten open, en verschillende habitattypen (50 %
braak, 50 % regulier akkerland en andere landschapselementen) werden
bemonsterd. Voor een uitgebreide beschrijving van de methode zie Koks et al.
2007. Met behulp van deze informatie kon eerder reeds worden aangetoond dat
de populatieontwikkeling van Grauwe Kiekendieven in Qost-Groningen verband
houdt met de muizenstand (Koks et al. 2007): Na goede muizenjaren keerden
meer broedparen terug.

Ter vergelijking van aantallen Veldleeuweriken, Gele kwikstaarten en
Graspiepers in Flevoland, Groningen en het Duitse Rheiderland zijn data uit
punttellingen van de Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief in 2006 gebruikt
(voor methodes zie Oskamp 2006 en Visser et al. 2006). De aantallen worden
uitgedrukt in paar/telpunt, waarbij een telpunt een oppervlakte van 12.56 ha
heeft (radius 200 m).

Radiotelemetrie

Om te weten te komen welke structuren in het agrarisch landschap de
kiekendieven gebruiken om op hun prooien te jagen en wat hun actieradius
(home range) is werden van 2003 t/m 2006 mannetjes Grauwe kiekendief
voorzien van een radiozender op een staartveer. Deze 4.7 g lichte zender
(geproduceerd door ATS, Verenigde Staten) wordt in de herfst met de veer geruid.
De zender geeft elke seconde een radiosignaal af met een bereik van 1 & 2 km.

De mannetjes werden meestal om de dag 10 uur per dag vanuit de auto
gevolgd bij hun doen en laten. In de auto werd een drie-elementen yaggi antenne
meegenomen waarmee de zendervogel uit het autoraam (ook onder het rijden)
gepeild kon worden. Observaties werden zo nodig gedaan met behulp van een
verrekijker of telescoop. Zo mogelijk werd elke minuut de activiteit (op een
formulier) en locatie van de vogel (op een kaart) bijgehouden. Per dag werkten
twee teams van elk twee mensen aan €én vogel (ochtend- en middagploeg).
Deze arbeidsintensieve methode kon alleen door de inzet van studenten en
vrijwilligers gerealiseerd worden. Door per minuut ook het gewas te noteren
waarboven de kiekendief zich bevond kon het jaaggedrag per habitat-type
gekarakteriseerd worden.

Alle locaties van elke vogel werden gebruikt om zijn home range grootte te
beschrijven. Voor het jaaggedrag werden alleen minuten waarin de vogel jaagde
gebruikt. Stootfrequentie werd berekend over alle jaagminuten, waarbij minuten
met een stoot categorie 1 en minuten zonder stoot categorie 0 toegewezen werd
voor een logistische regressie (zie statistische analyses). De uitkomsten werden
vermenigvuldigd met 60 voor de stootfrequentie per uur. )
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Een keur aan mensen heeft veel werk- en vrije tijd er aan
besteed om de radiotelemetrie gegevens te verzamelen.
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Gewassen

De oppervlakte van in het landschap beschikbare gewassen werd bepaald voor de
provincies Groningen en Flevoland. Daarbij werden gewaskarteringen uit
akkervogel-punttellingen uit juni 2006 gebruikt (eigen data, zie prooiaanbod hier
boven). In Groningen werd het aandeel van de gewassen gemiddeld over 27
punten, in Flevoland over 15 punten. Voor het Duitse Rheiderland werd de
schatting op 16 punten gebaseerd.

De berekende oppervlaktes zijn gebaseerd op de random steekproef uit de
punttellingen. Deze waardes zijn dus in theorie representatief voor het hele
gebied. Een nauwkeuriger analyse zou gebaseerd moeten zijn op gewaskaarten
van de home range van elk mannetje. De oppervliaktes uit de punttellingen
kunnen alleen maar een ruwe indicatie van habitatvoorkeur geven.

Bij de plots van gebruikt over aanwezig habitat kan het voorkomen dat de
gebruikte habitats niet bij 100 % optellen. Dit kan gebeuren omdat bijv. riet en
ruigte niet in het aanbod meegenomen is, en omdat een variéerend aandeel
jaagminuten boven onbekend habitat genoteerd is (te ver weg, niet goed
herkenbaar etc.).

Ruimtelijke en statistische analyses

Home range analyses (grafische weergave en uitrekenen opperviaktes) zijn
gedaan in het programma R. De home ranges zijn berekend m.b.v. bivariaat
normale kernels (functie kernelUD), waarbij de in R standaard ingestelde ad hoc
methode werd gebruikt voor de schatting van de smooting parameter h. Als maat
voor home range grootte werd de 90 % contour gebruikt. De resterende 10 %
van de punten (punten die het verst weg liggen vanaf het centrum van
activiteiten) werden beschouwd als uitschieters.

De structurele grootte van de mannetjes werd berekend door het
gemiddelde en de standaardafwijking van vleugellengte, gewicht en klauwmaat
(klauw met nagel) over alle gevolgde mannetjes te berekenen. Vervolgens werd
het verschil van elke individuele meting met het gemiddelde berekend en dit
verschil door 1 standaardafwijking gedeeld. Het gemiddelde over alle verschillen
werd voor elk individu berekend om aan te geven of de maten boven- of beneden
gemiddeld waren. Hetzelfde werd gedaan voor reproductief succes. Hiervoor
werden het aantal vrouwtjes, het aantal succesvolle nesten, totale legselgrootte
(over alle nesten binnen een jaar) en het totaal aantal uitgevliogen jongen voor
elk jaar mee gewogen.

De muizenindex voor 2003, 2004 en 2005 (Groningen) is ontleend aan
Koks et al. 2007, voor methodes zie die publicatie. De muizenindex voor 2006
(Flevoland) is ontleend aan Visser et al. 2006. ANOVAs, lineaire regressies,
correlaties en t-toetsen werden in SPSS 14 berekend. Het percentage muizen in
braakballen werd voor de analyse arcsin-wortel getransformeerd.

Een multilevel logistische regressie werd in het programma MLwiN
berekend. Voor stootfrequentie (binomiale verdeling) werd een twee-level
logistische regressie-model gebruikt (level 1: observatie, level 2: individu).
Significantie werd m.b.v. Wald tests getoetst. P-waardes kleiner dan 0.05 werden
als significant beschouwd.
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Resultaten
I. Habitat gebruik

Habitat gebruik door het seizoen heen: overzicht

Uit het overzicht per maand (gemiddeld over alle vogels en jaren, Figuur 4) wordt
duidelijk dat het aandeel jaagminuten doorgebracht op schouwpaden en
slootkanten toeneemt van mei naar juni, en in juli en augustus iets kleiner is dan
in juni. Met een aandel van rond de 4 % spelen schouwpaden en sloten
gemiddeld geen belangrijke rol voor een jagende Grauwe kiekendief.

Luzerne is een relatief muizenrijk gewas (eigen data) en wordt vnl. in
gemaaide staat gebruikt (Szentirmai et al. in voorbereiding). Luzerne wordt ca.
drie keer tijdens het broedseizoen gemaaid en is na elke maaibeurt een
trekpleister voor kiekendieven en andere muizeneters. Op zo’n moment heeft
luzerne een belangrijke functie: grote hoeveelheden prooien kunnen binnen korte
tijd naar het nest gebracht worden. De muizeneters profiteren van door het
maaien gewonde of gedoodde muizen, en van het feit dat de nog levende muizen
op de kort gemaaide vegetatie weinig dekking heben.

Dit effect duurt maar rond de drie dagen (Pilon 2004, Szentirmai et al. in
voorbereiding). Daarna is luzerne veel minder attractief. Het belang van luzerne
neemt door het seizoen heen af en is met gemiddeld 4 % veel kleiner dan dat van
gras, graan, en braak.

Gras-achtige vegetatie (grasland, hooiland, graszaad, weiland) speelt
doorgaans een belangrijke rol voor de jagende kiekendief. De gemiddelde
jagende kiekendief brengt 27 % van zijn tijd door op gras. Het gaat daarbij in
Groningen en Flevoland voornamelijk om intensief grasland, maar gemaaid
graszaad is eveneens een grote trekpleister. Het grootste aandeel van gras-
achtige vegetatie vinden we in mei, daarna wordt het aandeel iets kleiner.

Hoewel intensieve structuren minder muizen bevatten dan extensieve
(Koks et al. 2007, Visser et al. 2006), lijkt het positieve effect van maaien (zoals
hierboven beschreven voor luzerne) dit nadeel van grasland als foerageerhabitat
op te heffen. We mogen hieruit niet concluderen dat grasland het enige nodige
foerageerhabitat is voor kiekendieven: immers komen ze in grasrijke veeteelt-
gebieden zoals Friesland of Brabant niet als broedvogel voor. Het schijnt dat de
kiekendieven meer diverse eisen stellen aan een landschap dan alleen de
aanwezigheid van gras.

De rol van graan als foerageerhabitat neemt toe naarmate het seizoen
vordert: Wanneer het graan in augustus gemaaid wordt gebruiken de
kiekendieven de stoppels volop om te jagen. Eenzelfde positieve effect als bij
luzerne en gras treedt op. Maar ook op ongemaaid graan wordt veel gejaagd.
Door het seizoen heen ligt het gemiddelde bij 21 %. Het gaat daarbij in
Groningen en Flevoland vnl. om wintertarwe, maar ook wintergerst en zomergerst
(Groningen) spelen een rol. Zomergerst wordt bijv. gebruikt om Grote groene
sabelsprinkhanen te vangen, in jaren wanneer deze in grote getale aanwezig zijn.
Graan bevat vaak relatief weinig muizen (eigen data, met uitzonderingen) maar
kan in ongemaaide staat ook gebruikt worden om vogels en insecten te jagen. De
aanwezige muizen zijn na het maaien goed beschikbaar.

Gewassen als bieten, mais, uien, tuinbouw etc worden in mindere mate
gebruikt dan de gewassen die gemaaid kunnen worden. Vnl. een gewas als
suikerbiet kan wel een belangrijke rol spelen voor de vogeljacht (bijv. Gele
kwikstaart). Door het seizoen heen wordt gemiddeld 9 % van de tijd
doorgebracht op deze gewassen.

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in agrarisch landschap 15




Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief ‘E’ www.grauwekiekendief.nl

Braakland en faunaranden wordt vnl. in de maanden juni t/m augustus
gebruikt. Door het seizoen heen jagen de kiekendieven gemiddeld 8 % van de tijd
op braak, waarbij dat in mei maar 1 % is en in juni 9 %.

100% ,
£ |
©
= 90% _ S ,
2 | W schouwpad/sloot
-g, 80% | Wriet/ruigte
.E 70% . bebouwing
2 . @ natuurgebied
s 0% luzerne
= 50% ®gras
& 40% Ograan
2 O gewas (bieten etc)
e 30% J M braak
£ 20% Oberm
8 M aardappel
S 1o% bp
=1
0%
mei juni juli augustus
maand

Figuur 4: Gemiddelde aandelen van tijdens jaagminuten bezochte
gewassen van alle gevolgde vogels per maand

Bermen worden wvnl. in juli gebruikt. Door het seizoen heen wordt
gemiddeld 5 % van de tijd op bermen gefoerageerd. Ook bermen zijn vooral in
gemaaide staat attractief.

Aardappels nemen met gemiddeld 3 % een minder belangrijke plaats in
als jaaghabitat. Vnl. in juni jagen de kiekendieven wel eens op aardappels, ook
hier gaat het vaak om vogeljacht.

Habitat gebruik door het seizoen heen: per individu

De 2003 bij Blijham gevolgde vogel Bliepo gebruikte in de maanden juni en juli
ongeveer even vaak graan als jaaghabitat (Figuur 5). Graan was met gemiddeld
24 % het meest belangrijke foerageerhabitat. Het tweede belangrijke habitat in
juni was gras met 9 %. Luzerne werd vaker in juli gebruikt (5 %, in juni maar 2
%). In juli werd ook in het natuurgebied de “Gaast” gefoerageerd op de toen
gemaaide hooilanden van Staatsbosbeheer (4 %).

Leo, die in 2003 en 2005 bij Noordbroek werd gevolgd, liet in beide jaren
sterk verschillende patronen zien (Figuur 5). In 2003 nam het aandeel graan door
het seizoen heen sterk toe. Gemiddeld was Leo 7 % van de tijd op graan te
vinden, maar in augustus 19 %. Gras was in juli van het grootste belang, met
gemiddeld 10 % (in juli 12 %). In juni kon noch gras noch graan Leo bekoren en
koos hij vnl. berm (11 %), diverse gewassen (6 %) en braak/faunaranden (3 %)
als alternatief.

In 2005 daarentegen was gras in augustus het overheersende jaaghabitat
met 79 %. Ook in juli nam gras een belangrijke plaats in met 44 %. Verder
werden in juli aardappels (19 %) en andere gewassen (9 %) bezocht.

Jan werd eveneens in twee jaren (2004 en 2005), bij Blijham, gevolgd
(Figuur 6). Ook bij deze vogel was het aandeel van gewassen waarop gejaagd
werd tussen beide jaren verschillend. In 2004 werd zowel in juli als ook augustus
veel op graan gefoerageerd (19 resp. 25 %), en gras nam de belangrijkste plek in
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juli in (36 %). Braak werd eveneens door het seizoen heen vaak bezocht
(gemiddeld 18 %), met het grootste aandeel in juli (24 %).

In 2005 daarentegen sloeg Jan braak bijna compleet over (gemiddeld 0.7
%) en verving dit door gras en graan. Gras nam door het seizoen heen in belang
af (gemiddeld 44 %, in juni 64 %), graan nam toe (gemiddeld 31 %, in augustus
60 %). In juni werden ook gemaaide hooilanden in de natuurgebieden “Gaast” en
bij Hoorndermeeden gebruikt (gemiddeld 4 %, in juni 12 %).

Cors gebruikte in 2004 in de Dollardpolders, net als Jan in Blijham in
datzelfde jaar, een groot aandeel braakland (gemiddeld 18 %), op de plaats van
de huidige Blauwe stad. In augustus werd het vaakst op braakland gejaagd (35
%]). In juni nam graan de meest belangrijke plek in met 72 %. Zelfs tijdens de
oogst in augustus keerde Cors niet zo vaak naar graan terug om te jagen. In juli
waren gras en bermen relatief belangrijk (15 resp. 23 %).

Hans gebruikte in 2005 in de Dollardpolders vnl. gras (40 %), graan (23
%) en braak (9 %), zie Figuur 7. Het grootste aandeel gras werd gebruikt in mei
(44 %), het grootste aandeel braak in juni (20 %).

Kees gebruikte in juni in de Dollardpolders een hoog aandeel natuurgebied
(22 %), gras (29 %) en bermen (16 %), zie Figuur 7. Het gebruikte natuurgebied
waren de Nederlandse en Duitse Dollard-kwelders.

Harrie, die bij Meeden gevolgd werd, was in mei vnl. op grasland (51 %)
te vinden, maar in juli op andere gewassen (15 %), zie Figuur 7. In juni was het
aantal habitats dat hij vaak bezocht divers. Zowel luzerne (18 %), gras (29 %)
als ook andere gewassen (15 %) en braak (8 %) werden regelmatig als
jaaghabitat gebruikt.

Elzo gebruikte in 2006 bij Blijham in juni vaak natuurgebied (20 %) en
andere gewassen (20 %), maar in juli vnl. gras (23 %), zie Figuur 8.

Voor de Flevolandse vogels geldt het volgende. Harold begon in juni met
een divers gebruik van het landschap, met vnl. andere gewassen (34 %), gras
(15 %) en graan (19 %), zie Figuur 8. In juli domineerde gras met 38 % en in
augustus graan met 55 %.

Helmut begon in juni met een groot aandeel braak (17 %) en gewassen (15 %),
maar in juli nam graan (25 %) de belangrijkste plaats in (Figuur 8). In augustus
werd naast graan (41 %) ook vaak gebruik gemaakt van riet en ruigte (21 %).

De meeste vogels hadden na de tweede of derde week van juli uitgevlogen
jongen, wat betekent dat kort vodr en kort na dat moment de grootste behoefte
aan voedsel van de jongen valt. Het is wel zo dat die grote voedselbehoefte voor
een deel door het vrouwtje opgevangen kan worden (zij verlaat dan ook het nest
om te jagen). In dat geval zou de behoefte relatief constant blijven vanaf het
moment dat de mannetjes én het vrouwtje &€n de nestjongen moeten voeren
(vanaf één maand voor de uitvliegdatum, dus tweede of derde week van juni).

Mannetje Cors brengt

I o een muis naar zijn

P — NI . nest. Foto Hans Hut.
QAL v e = S VIR
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Figuur 5: Keuze van jaaghabitat van mannetje Bliepo in 2003 en
mannetje Leo in 2003 en in 2005. Uitvliegdata jongen: Bliepo 14 juli, Leo

2003 23 juli, Leo 2005 25 juli.
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Figuur 6: Keuze van jaaghabitat van mannetje Jan in 2004 en 2005 en
mannetje Cors in 2004. Uitvliegdata jongen: Jan 2004 16 juli, Jan 2005
14 juli, Cors 17 juli.
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Figuur 7: Keuze van jaaghabitat van mannetjes Hans, Kees en Harrie in
2005. Uitvliegdata jongen: Hans 19 juli, Kees geen, Harrie geen.
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Figuur 8: Keuze van jaaghabitat van mannetjes Elzo (Groningen), Harold
en Helmut (beiden Flevoland) in 2006. Uitvliegdata jongen: Elzo geen,
Harold 15 augustus, Helmut 18 juli.
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II. Habitat voorkeur

Habitat voorkeur: gewasaanbod

We hebben nu bekeken welke gewassen het vaakst worden bezocht. Het gaat
daarbij om het kwantitatief belang van elk gewas als jaaghabitat. Maar dit zegt
nog niets over een daadwerkelijke voorkeur van een vogel voor een gewas. De
kiekendieven zullen op weg naar hun favoriete jaaghabitats altijd over veel
andere habitats vliegen en daarbij niet de kans om te jagen voorbij laten gaan.
Voor een deel is het aandeel habitats dat ze bezoeken dus een weerspiegeling
van wat ze tegenkomen. Afwijkingen van deze weerspiegeling geven een echte
voorkeur voor een gewas aan.

Idealiter zou het gewasaanbod per home range vanaf een gewaskaart
bepaald moeten worden. In dit rapport benaderen we het gewasaanbod door dit
af te leiden uit punttellingen in juni 2006. De aandelen van verschillende habitats
in deze random gekozen punten zouden een afspiegeling moeten zijn van het
daadwerkelijke aanbod.

In Figuur 9 zien we dat het aanbod van gewassen in Flevoland en
Groningen verschilt. In Flevoland worden meer natuurgebieden, luzerne, berm en
bieten en uien aangetroffen dan in Groningen, waarentegen in Groningen het
aandeel van slootkanten, braak (incl. faunaranden), aardappels en granen relatief
hoog is.

De volgende stap is om het zo bepaalde aanbod aan gewassen uit te
zetten tegen het aandeel van door de kiekendieven bezochte gewassen. We
gebruiken eerst gemiddeldes over alle vogels en daarna laten we elke vogel
individueel zien.

40
30
graan
'g bieten, ui O
% 20 O aardappel
3 O
e
gras, wei
10 berm O
luzerne
i O braak, rand
ra uurCB slootkant
0
0 10 20 30 40
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Figuur 9: Gewassen zoals aangetroffen tijdens punttellingen in juni 2006
in Flevoland (n [punten] = 15) en Groningen (n [punten] = 27).
Weergegeven is het gemiddelde percentage van de opperviakte per
telpunt. Gewassen boven de 1 : 1 lijn zijn meer vertegenwoordigd in
Flevoland, onder de lijn meer in Groningen.
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Faunrand in de buurt van Oude Pekela in april. Foto Martijn de Jonge.

Habitat voorkeur: overzicht

In eerste instantie middelen we over alle vogels in beide provincies, en over alle
maanden (Figuur 10). Daaruit blijkt dat het grotere patroon in de habitatkeuze
een sterke voorkeur voor gras en een iets minder sterke voorkeur voor braakland
is. Natuurgebieden, luzerne, bermen en slootkanten worden min of meer
naarmate hun voorkomen benut. Gewassen zoals bieten en uien, en ook
aardappels, worden niet met voorkeur bezocht. Ook graan is gemiddeld geen
favoriet jaaghabitat. Omdat het aandeel van de minst favoriete gewassen in het
landschap relatief groot is, wordt alsnog wel in meer of minder grote mate op
deze gewassen gejaagd.
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Figuur 10: Gemiddeld aandeel jaagminuten tegen het aandeel van elk
habitat in het landschap (uit punttellingen, juni 2006), gemiddeld over
alle gevolgde vogels, over de gehele periode. Gewassen boven de 1:1 lijn
worden relatief vaak bezocht, gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Wanneer we de voorkeuren van alle vogels uitsplitsen over de maanden mei, juni,
juli en augustus, zien we het volgende patroon. In mei is de voorkeur voor gras
het grootst van alle maanden (Figuur 11). Ook luzerne wordt relatief vaak
bezocht. Braak en aardappels zijn het minst populair.

In juni is de voorkeur voor gras iets afgenomen (Figuur 12).
Natuurgebieden, braak en luzerne worden nu ook graag bezocht. Aardappels en
graan zijn het minst in trek.
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Figuur 11: Gemiddeld aandeel jaagminuten tegen het aandeel van elk
habitat in het landschap gemiddeld over de maand mei.
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Figuur 12: Gemiddeld aandeel jaagminuten tegen het aandeel van elk
habitat in het landschap gemiddeld over de maand juni.
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In juli heeft de voorkeur voor gras weer iets toegenomen (Figuur 13). Braak en
faunaranden zijn het één na populairste habitat. Ook bermen en natuurgebieden
worden graag bezocht. Aardappels en graan hebben nog steeds de minste
voorkeur.
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Figuur 13: Gemiddeld aandeel jaagminuten tegen het aandeel van elk
habitat in het landschap gemiddeld over de maand juli.

Meerjarig braakland. Foto Hans Hut.
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In augustus heeft gras weliswaar nog steeds de grootste voorkeur, maar is ook
graan aan de positieve kant van de lijn (Figuur 14). Tijdens de oogst is dit laatste
habitat ineens erg attractief, omdat de prooi beschikbaarheid omhoog schiet.
Verder hebben braak en faunaranden nog steeds de voorkeur van de
kiekendieven, en aardappels zijn nog steeds het minst favoriete gewas.
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Figuur 14: Gemiddeld aandeel jaagminuten tegen het aandeel van elk
habitat in het landschap gemiddeld over de maand augustus.

Samenvattend zijn gras en braak doorgaans de gewassen die de grootste
voorkeur van de kiekendieven hebben. Waarschijnlijk heeft dit voor een groot
deel met maaibeheer te maken: Gras wordt al vroeg in het seizoen en erg
frequent en regelmatig gemaaid. Daarom is de rol van gras (wanneer in de home
range aanwezig) vroeg in het seizoen (bijv. mei) erg belangrijk (zie Figuur 4).

Faunaranden worden pas na 15 juli gemaaid om broedende vogels te
ontzien, en braak verschijnt (waarschijnlijk daarom) pas later in het seizoen aan
de positieve kant van de streep. Braak heeft maar een klein aandeel in het
landschap, en het aandeel tijd doorgebracht op braak is nooit heel groot. Maar
het aandeel bezoeken is nog steeds groter dan op grond van het aanbod
verwacht mag worden.

Graan is alleen in augustus een habitat dat actief geselecteerd wordt.
Hoewel in eerdere maanden ook vaak van dit habitat gebruik wordt gemaakt (zie
Figuur 4), heeft het niet de voorkeur (Figuur 10).

De voorkeur voor luzerne neemt door het seizoen heen af, en gemiddeld
hebben de kiekendieven een (kleine) voorkeur voor luzerne (Figuur 10). Ook
natuurgebieden kunnen vanwege hun kleine opperviakte nooit een grote rol
spelen, hoewel de extensieve hooilanden van Staatsbosbeheer bij de
kiekendieven tijdelijk erg in trek kunnen zijn.

De andere vermeldde habitats lijken min of meer opportunistisch gebruikt
te worden, bijv. wanneer bermen gemaaid worden of wanneer op vogels gejaagd
wordt boven gewassen als bieten en aardappels.
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Habitat voorkeur: per individu

Hieronder bespreken we de habitat voorkeuren per individu en jaar. Bliepo had
gemiddeld een voorkeur voor luzerne en natuurgebied (hooiland) en de grootste
afkeer van aardappels (Figuur 15). Cors’ favoriet waren wegbermen en braakland
(huidige Blauwe stad). Ook gras en luzerne werden gewaardeerd, waarentegen
aardappels en graan het minst scoorden (Figuur 15).
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Figuur 15: Habitatkeuze van mannetjes Bliepo in 2003 en Cors in 2004
uitgezet tegen het aanbod van gewassen in Groningen (uit punttellingen
juni 2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Leo had in 2003 een lichte voorkeur voor gras en luzerne (Figuur 16). De grootste

afkeer had hij van aardappels en graan. In 2005 had Leo een enorm grote
voorkeur voor gras, en een afkeer van alle andere gewassen.
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Figuur 16: Habitatkeuze van mannetje Leo in 2003 en 2005 uitgezet
tegen het aanbod van gewassen in Groningen (uit punttellingen juni
2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Jan vertoonde in 2004 een voorkeur voor gras en braak/faunaranden, en de
grootste afkeer voor aardappels (Figuur 17). In 2005 verkoos hij gras boven alle

andere gewassen, net als Leo (Figuur 16). Ook natuurgebieden en bermen waren
in trek.
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Figuur 17: Habitatkeuze van mannetje Jan in 2004 en 2005 uitgezet
tegen het aanbod van gewassen in Groningen (uit punttellingen juni
2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Hans had een uitgesproken voorkeur voor gras, maar ook luzerne en
natuurgebieden werden vaak bezocht (Figuur 18). De grootste afkeer had hij van
aardappels. Kees verkoos ook gras, maar bezocht ook vaak de Dollardkwelders

(natuurgebied) en jaagde op bermen, slootkanten en luzerne. Hij had de grootste
afkeer van graan.
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Figuur 18: Habitatkeuze van mannetjes Hans en Kees in 2005 uitgezet
tegen het aanbod van gewassen in Groningen (uit punttellingen juni
2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Harrie had een voorkeur voor gras, luzerne, bermen en gewassen zoals bieten
(Figuur 19). Aardappels en graan vond hij minder interessant. Elzo had een
voorkeur voor gewassen zoals bieten, maar ook natuurgebieden en gras waren in
trek. Het minst graag bezocht hij aardappels en graan.
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Figuur 19: Habitatkeuze van mannetjes Harrie in 2005 en Elzo in 2006
uitgezet tegen het aanbod van gewassen in Groningen (uit punttellingen
juni 2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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In Flevoland zien we bij Harold ook een voorkeur voor gras, maar eveneens een
voorkeur voor graan (Figuur 20). Hoewel graan door bijna alle vogels graag aan
het eind van het seizoen bezocht wordt, wordt er vaak gemiddeld toch een afkeer
van dit habitat gevonden. Pas in augustus wordt graan een voorkeur gewas.
Verder had Harold een afkeer van alle andere gewassen. Helmut zocht graag
braaklanden en luzerne op, ook slootkanten bezocht hij iets vaker dan te
verwachten was op grond van het aanbod. Hij had een afkeer van aardappels en
andere gewassen zoals bieten en uien.
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Figuur 20: Habitatkeuze van mannetjes Harold en Helmut in 2006
uitgezet tegen het aanbod van gewassen in Flevoland (uit punttellingen
juni 2006). Gewassen boven de 1:1 lijn worden relatief vaak bezocht,
gewassen onder de lijn relatief zelden.
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Habitat voorkeur en reproductie

Uit Figuur 5 t/m Figuur 8 kunnen we de meest gebruikte habitats afleiden, uit
Figuur 15 t/m Figuur 20 de voorkeurshabitats van de zendervogels. Wanneer we
deze uitzetten tegen een gestandaardiseerde reproductiemaat zien we het
volgende patroon. De mannetjes met de hoogste reproductie hadden een
voorkeur voor braak, gras en luzerne (Figuur 21). De mannetjes met de laagste
reproductie hadden een voorkeur voor gewassen zoals bieten, en gras.

De mannetjes met de hoogste reproductie bezochten het meest frequent
granen en gras. De mannetjes met de laagste reproductie bezochten het vaakst
gras en gewassen zoals bieten.

De gemiddelde kiekendief lijkt dus een voorkeur voor gras te hebben en
ook het vaakst daar te vinden te zijn. We kunnen daarmee geen mannetjes die
een goede keuze maken onderscheiden van mannetjes die minder goede habitats
kiezen. Andere factoren lijken hierbij een rol te spelen. Duidelijk is wel dat het
vaak bezoeken en een voorkeur hebben voor braak, graan, gras en luzerne goed
verenigbaar is met een hoog broedsucces, waarentegen het jagen op vnl.
gewassen als bieten geen goede strategie lijkt te zijn.
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Figuur 21: De gevolgde mannetjes op volgorde van reproductief succes
(in standaardafwijkingen van gemiddeld aantal vrouwtjes, aantal
succesvolle nesten, legselgrootte en aantal uitgevlogen jongen) met
daarbij (boven) hun voorkeurshabitat (grootste positieve verschil van
habitat gebruikt met aanbod in het landschap) en (beneden) het meest
gebruikte habitat (grootste percentage van jaagminuten op dit habitat).
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Habitat gebruik en habitat voorkeur: conclusies

De gevolgde mannetjes Grauwe Kiekendieven hadden door het seizoen heen de
grootste voorkeur voor gras-achtige gewassen (grasland, hooiland, graszaad,
weiland), zie Figuur 22. Hoewel het aanbod van dit type habitat gemiddeld niet
heel groot is (8 %) werd dit habitat door het seizoen heen gemiddeld heel vaak
bezocht (22 - 46 %).

Graan (vnl. wintertarwe, maar ook wintergerst en zomergerst) nam de
tweede belangrijke plaats in. Hoewel alleen in augustus een voorkeur voor dit
gewas getoond werd, was het aandeel tijd doorgebracht op graan in alle maanden
groot (14 - 39 %).

Gras en graan waren met afstand de meest gebruikte jaaghabitats. Op de
derde plaats van meest belangrijk jaaghabitats kwamen braakland en
faunaranden. In mei werd dit habitat niet vaak bezocht, maar in de andere
maanden bestond een voorkeur hier voor. Braak nam een relatief kleine
oppervilakte van het landschap in beslag (6 %), en de tijd doorgebracht op braak
was relatief kort (1-9 %).

Op plaats vier van de meest belangrijke gewassen verschijnt luzerne. Dit
gewas is maar voor een klein deel aanwezig in het landschap (3 %) maar wordt
in de maanden mei en juni relatief vaak bezocht (9 en 7 %). Daarna wordt
luzerne gemiddeld minder vaak bezocht dan op grond van het aanbod kan
worden verwacht.

Het vijfde belangrijke habitat type zijn bermen. Hoewel deze ook maar een
klein deel van het landschap uitmaken (6 %) krijgen zij in de maand juli de
voorkeur. De tijdsduur doorgebracht op bermen blijft in totaal relatief klein (4-7
%).

Het laatste belangrijke habitat type zijn natuurgebieden. Hieronder vallen
de Dollard kwelders en extensieve hooilanden. Het aandeel van deze habitats aan
het landschap is erg klein (gemiddeld 1 %). Wel krijgen deze gebieden in de
maanden juni en juli de voorkeur. Ook hier is de totale doorgebrachte tijd nog
steeds klein (0-4 %).
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Figuur 22: Habitat gebruik door het seizoen heen (gemiddeld over alle
gevolgde vogels) met daarnaast gewas aanbod (gemiddeld over

Groningen en Flevoland) uit punttellingen in juni 2006. Alleen voor de
meest belangrijke gewassen.

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in agrarisch landschap 34




Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief ﬁ www.grauwekiekendief.nl

III. Home range grootte

Home range grootte: overzicht

De combinatie van voorkeur en opportunistisch gebruik van habitats die geen
voorkeur hebben leidt tot een patroon van ruimtegebruik dat we als home range
beschrijven. Dit activiteitengebied heeft altijd één of twee nesten als centrum, en
daar omheen jaagt het mannetje op een grotere of kleinere afstand. De jacht kan
al op het nestperceel zelf beginnen, en de grootste afstand van het nest die
vastgesteld werd was rond de 18 km (Harrie). De uitgestrektheid van de home
range kan ons iets vertellen over de kwaliteit van het habitat, en de centra van
activiteit (buiten de nesten) iets over de favoriete jachtplekken, die de
kiekendieven steeds weer opzochten.

Individuele verschillen in home range grootte

De 90 % home range grootte verschilde significant tussen de verschillende
individuen (ANOVA, n = 12, F = 20.6, p = 0.047, zie Figuur 23). De grootte van
de kern van activiteit (20-30 % van de home range) liet minder verschillen zien
dan de complete range (tot 95 %, zie Figuur 24). Dit wijst erop dat enkele
individuen niet alleen een centrum van activiteit rond hun nest(en) hadden, maar
ook geregeld grotere afstanden aflegden om aan hun kost te komen. Het afleggen
van grotere afstanden kost de vogel extra energie vergeleken met een vogel die
relatief dicht bij het nest blijft.

Uit deze observatie onstaan twee vragen: ten eerste, worden de
verschillen tussen individuen veroorzaakt door de individuele kwaliteit, of door de
omgeving (bijv. voedselaanbod)? En ten tweede, heeft het afleggen van grotere
afstanden (een grotere home range) gevolgen voor de reproductie?
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Figuur 23: 90 % home range grootte van de verschillende individuen in
de verschillende jaren.
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Figuur 24: Percentage van de home range met bijbehorende oppervlakte

voor elk individu en jaar.

Home range grootte in relatie tot individuele kwaliteit
Er bestond een trend naar een negatief verband tussen structurele grootte van

het mannetje en 90 % home range grootte (lineaire regressie: n =

12, t=-1.7,p

= 0.12, zie Figuur 25). Dit verband zou 23 % van de gevonden variatie in home
range oppervlakte kunnen verklaren (R? = 0.23). Wanneer de uitschieter aan de
linkerkant, mannetje Harrie, werd weg gelaten uit de analyse, was het verband

geen trend meer (t = -0.5, p = 0.6).
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Figuur 25: Home range grootte in relatie tot structurele grootte van de

vogel
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Reproductief succes in relatie tot home range grootte

Woelmuizen, met name de Veldmuis, zijn het stapelvoedsel van de Grauwe
Kiekendief in het agrarisch landschap van Nederland en in grote delen van Europa.
Het verband van een goed woelmuizen aanbod en consumptie met reproductie bij
de Kiekendieven was al eerder duidelijk (zie bijv. Koks et al. 2007). Ook in de
steekproef van gezenderde mannetjes bleek een verband van percentage
geconsumeerde muizen met reproductief succes aanwezig te zijn, hoewel niet
significant (lineaire regressie: n = 12, t = 1.2, p = 0.3, zie Figuur 26).

Wanneer we het mannetje Harrie, dat eerder als uitschieter beschouwd
werd, weglaten, is het verband significant (t = 2.7, p = 0.02). Desalniettemin
geeft de R?* van 0.12 aan dat dit mogelijke verband geen grote verklarende
waarde in deze dataset heeft. De verschillen worden voor een groot deel door
andere effecten veroorzaakt, te denken valt aan individuele ervaring van het
mannetje, weersomstandigheden en predatie, die uiteindelijk het reproductief
succes bepalen.

1.5 y = 0,0269x - 1,2384
R%=0,1232

Reproductief succes in SD
o
\

0 10 20 30 40 50 60 70

Percentage woelmuizen in braakballen

Figuur 26: Relatie van het percentage woelmuizen in braakballen (per
vogel, gemiddeld over evtl. bigame nesten) met het totaal reproductief
succes van de vogel (reproductief succes in standaardafwijkingen van
gemiddeld aantal vrouwtjes, aantal succesvolle nesten, legselgrootte en
aantal uitgeviogen jongen).

We kunnen ons voorstellen dat in een goed muizenjaar (d.w.z. een jaar met een
hoog voorkomen van Veldmuizen) de mannetjes kortere afstanden hoeven af te
leggen om voedsel voor hun vrouwtje en jongen te vinden dan in een slecht
muizenjaar. We verwachten dus een negatief verband van de woelmuizen stand
met home range grootte. De richting van het verband zien we wel in onze dataset,
maar het verband komt uit drie jaar gegevens niet significant tevoorschijn
(lineaire regressie: n = 9, t = -0.4, p = 0.7, zie Figuur 27). Hierbij zijn alleen
vogels in Groningen meegenomen en 2006 is niet meegenomen omdat er toen
maar één vogel in Groningen gevolgd werd.
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Figuur 27: Woelmuis-index en opperviakte 90 % home range in
Groningen 2003 - 2005. Foutmarge is 1 standaardfout.

Het broedsucces van een Grauwe Kiekendief wordt dus hoogstwaarschijnlijk voor
een deel verklaard door de woelmuizen stand (naast oorzaken zoals individuele
kwaliteit in fysieke zin of in de zin van ervaring, en andere oorzaken zoals
weersomstandigheden en predatie). Een hogere woelmuizenstand kan resulteren
in betere voedselvoorziening en een kleinere home range, dus minder lange
energievragende jachtvluchten.

We zien dan ook een trend tot een negatief verband van home range
grootte en het broedsucces (lineaire regressie: n = 12, t = -2.0, p = 0.07, zie
Figuur 28). Hoe dichter bij huis een mannetje kan blijven (en hoe meer prooien
hij aan zijn gezin kan voeren), hoe groter de kans dat zijn reproductie goed is.

Niet alleen kortere tijd tussen de prooi aanvoer kan hierbij van belang zijn,
maar ook het feit dat het mannetje regelmatig in de buurt van het nest is, en zijn
vrouwtjes niet gedwongen zijn zelf in een vroege fase jachtvluchten te
ondernemen. Dit kan de kans op predatie van eieren en jongen verkleinen. Het
verband tussen home range grootte en broedsucces verklaart ca. 30 % van de
gevonden variatie.

Figuur 28: Home range grootte in relatie tot broedsucces van de vogel
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Het percentage muizen in het dieet gemiddeld over het nest of de nesten van elk
mannetje per jaar hield geen verband met de opperviakte van de 90 % home
range van de mannetjes (Figuur 29). Prooikeuze en afgelegde afstanden lijken
gemiddeld genomen niet met elkaar gerelateerd te zijn.
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Figuur 29: Percentage woelmuizen in braakballen per mannetje per jaar
tegen oppervlakte van 90 % home range.

Hoewel de muizenstand in Flevoland in 2006 vergeleken bij Groningen in dat jaar
niet uitzonderlijk slecht was (Visser et al. 2006) vermoeden wij dat op grond van
de lage hoeveelheid alternatieve prooien zoals akkervogels (Visser et al. 2007,
Trierweiler et al. in druk) bij de Grauwe Kiekendieven in Flevoland een tekort aan
prooidieren kan ontstaan. De gemiddeld grotere opperviakte van de home ranges
in Flevoland dan de home ranges in Groningen reflecteert dit gegeven. Het
verschil in home range grootte tussen beide provincies was niet significant,
waarschijnlijk door de kleine steekproefgrootte in Flevoland (n = 10 [Groningen]
resp. 2 [Flevoland], t = -0.8, p = 0.4, zie Figuur 30).
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Figuur 30: Opperviakte gemiddelde home range in Oost-Groningen (n =
10) en zuidelijk Flevoland (n = 2). Foutmarge is 1 standaardfout.
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Home ranges en oppervlaktes: per individu

Bliepo met zender op de staart. Foto
Erik van Ommen.

Bliepo

Deze vogel werd in 2003 gevangen
bij Blijham. Het 11 KJ mannetje,
geboren in Groningen vlakbij zijn
latere broedgebied, was bigaam en
beide nesten waren succesvol,
hoewel het tweede nest (van een
jong, onervaren vrouwtje) later in
het seizoen door het mannetje in de
steek werd gelaten, en het vrouwtje
haar enige overgebleven kuiken
alleen moest grootbrengen.

Dit ervaren mannetje had
een gemiddeld grote home range
(zie  tabel hier ~ onder) en
concentreerde zijn activiteiten
geregeld op gemaaide hooilanden in
en om het SBB-natuurgebied “De
Gaast” ten zuidwesten van Blijham,
maar koos ook vaak een route
oostelijk van Blijham, naar het
gebied ten zuidoosten van Oude
Pekela (zie kaarten hier onder). Op
dit zandgrond-habitat zijn
vogelprooien hoogstwaarschijnlijk in
grotere mate beschikbaar. De vogel
had met een aandeel van 37 % een
gemiddeld aandeel muizen in zijn
dieet, en moet een groot deel dus
met andere prooicategorieén
aangevuld hebben.
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Home range kaarten en tabel Bliepo 2003

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in viakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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Leo

Leo werd als nestjong geringd en is daarom van bekende leeftijd. In beide jaren
dat hij gevolgd werd had hij relatief kleine home ranges (zie tabellen hier onder)
en een relatief goed broedsucces. In het eerste jaar (2003) was hij 6 KJ, in het
tweede jaar (2005), 8 KJ. In 2003 was één van de jongen in Leo’s nest het
mannetje Hans, die in 2005 tijdens zijn eerste broedpoging eveneens met een
zender gevolgd werd. In 2005 was Leo bigaam maar het tweede vrouwtje begon
nooit aan een nest. Leo had zijn nesten in beide jaren vrijwel op dezelfde plek in
de buurt van Noordbroek.

In 2003 had Leo een nest in biologisch luzerne en lag de nadruk op
foerageren ten westen van Noordbroek (zie kaarten hier onder), maar bestreek
hij weleens de hele vlakte tot aan Schildwolde en Slochteren. Verre uitstapjes
voerden hem tot bij het Schildmeer. Ook koos hij er soms voor om naar het
zuiden te gaan richting Meeden. Helaas kon in die richting zijn gedrag om
praktische redenen niet goed gevolgd worden: de A7 ligt dwars door het gebied
heen en het observatie team moest ver omrijden om de vogel aan de overkant
van de snelweg weer op te pikken. We weten dus niet hoe ver Leo precies naar
het zuiden ging.

In 2005 werd Leo pas later in het seizoen gevolgd en werden geen
uitstapjes naar het zuiden geobserveerd. Wel gebruikte Leo weer zijn traditionele
jaaggebied tussen Noordbroek, Schildwolde en Slochteren. Verder kwamen er
geregelde jachtvluchten naar het noordoosten (richting Tjuchem) bij, waar ook
boven akkerland gefoerageerd werd.

Zenderman Leo met gele kleurring en antenne op de
staart. Foto Hans Hut.
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Home range kaarten en tabel Leo 2003

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vliakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervilakte van alle
contouren.
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Home range kaarten en tabel Leo 2005

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vliakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
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Jan

Net als Leo had ook Jan in beide jaren dat hij gevolgd werd (2004 en 2005)
relatief kleine home ranges. Dit mannetje werd als adult gevangen en is dus van
onbekende leeftijd. In beide jaren broedde Jan bij Blijham, waarbij hij in 2004
bigaam was en in 2005 monogaam. In 2005 had hij een nest met één van
dezelfde vrouwtjes als in 2004, wat een uitzondering is bij Grauwe Kiekendieven.
Hoewel Jan in 2004 weleens jachtvluchten ondernam richting de zand- en
veengronden in het zuidwesten van zijn nesten, lag de nadruk op het grootschalig
braak op het terrein van de huidige Blauwe stad. In 2004 was het akkerland daar
uit productie genomen en vonden verder nog geen werkzaamheden plaats. Naast
het grootschalig braakland bij Winschoter Hogebrug (ten zuiden van Winschoten)
was het braakland van de Blauwe stad en het akkerland ten noorden van het
spoor, tussen de Beertsterplas en de Blauwe stad, de favoriet van Jan (zie
kaarten hier onder).

In 2005 nestelde Jan weer op dezelfde plek als het jaar ervoor, maar zijn
home range zag er compleet anders uit (zie kaarten hier onder). In dit jaar
werden reeds veel werkzaamheden bij de Blauwe stad uitgevoerd en stond veel
van het eerder braakliggende akkerland al onder water. Voor de kiekendieven
betekende dat het verdwijnen van een tijdelijk rijk gedekte tafel.

Het grootschalig braakland in de huidige waterberging bij Winschoter
Hogebrug bood uitkomst:
Jan concentreerde zich
nu nog meer op dat
gebied, dat hij eerder
ook al bezocht. Verder
richtte hij zich nu meer
op de =zuidelijke zand-
en veengronden. Naast
enkele bezoeken aan de
hooilanden in en rondom

natuurgebied “De
Gaast” nam daarbij het
natuurgebied bij

Hoorndermeeden met de
gemaaide hooilanden
van Staatsbosbeheer de
meest prominente plaats
in.

Mannetje Jan toen hij in 2005 voor de tweede
keer werd gevangen. Foto Martijn Perk.
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Home range kaarten en tabel Jan 2004

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vlakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de opperviakte van alle
contouren.

o
S _
(ool
B
o
S _
r =
g w0
2]
= =
E
<
o
o
S -
5
o
o
2 -
s
I T I I
260000 265000 270000 275000
Amersfoort X
Oppervlakte home range (ha)
Jan
percentage home range 2004
20 228
25 297
30 386
35 476
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65 1337
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Home range kaarten en tabel Jan 2005

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vlakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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20 154
25 206
30 266
35 335
40 412
45 489
50 583
55 678
60 789
65 918
70 1064
75 1270
80 1536
85 1913
90 2454
95 3294
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Cors

Cors werd als adult gevangen en was van onbekende leeftijd. In 2004 had hij
twee succesvolle nesten, beiden in de Reiderwolderpolder. Cors had een iets
boven gemiddeld grote home range (zie tabel hier onder). Naast uitstapjes naar
de Stads-, Kroon- en Carel Coenraad-polder was de Oostwolderpolder ten
noorden van Finsterwolde de favoriet die uitvoerig werd gebruikt voor
jachtvluchten (zie kaarten hier onder). Enkele keren werd Cors op de
Dollardkwelder en in het Duitse Rheiderland waargenomen. In mindere mate dan
Jan (zie Jan) maar regelmatig maakte ook Cors gebruik van het grootschalig
braakland van de huidige Blauwe stad.

Ma‘n‘h'é;tje Cors in volle vlucht, met antenne op de staart. Foto Hans Hut.
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Home range kaarten en tabel Cors 2004

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in viakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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20 367
25 474
30 604
35 758
40 912
45 1102
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55 1529
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Mannetje Hans. Foto Martijn Perk.

www.grauwekiekendief.nl

Hans

Hans, de nakomeling van Leo uit
2003, ondernam in 2005 als
derde kalenderjaar vogel zijn
eerste broedpoging en was direct
succesvol. Hij werd geboren bij
Noordbroek, maar kwam als
broedvogel terug ten noorden
van Finsterwolde. De focus van
Hans zijn jaagactiviteiten lag op
het intensieve, gemaaide
grasland van varkensbedrijven in
de buurt van zijn nest. De home
range van Hans was dan ook
relatief klein, net zo klein als die
van een ervaren mannetje zoals
Jan of Leo.

Wanneer er geen vers
gemaaid grasland in de buurt
beschikbaar was, ondernam
Hans jachtvluchten tot bij
Nieuwolda-Oost en de Heemweg.
Het ander alternatief was om in
dit geval een vlucht naar het
zuidwesten te ondernemen en bij
Oostwold op de noordelijke
terreinen van de huidige Blauwe
stad op het resterend braakland
tussen de vrachtwagens en
graafmachines te foerageren.
Ook bood de Dollardkwelder
uitkomst  wanneer in het
akkerland niet genoeg voedsel
beschikbaar was.

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in agrarisch landschap 56




Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief www.grauwekiekendief.nl

Home range kaarten en tabel Hans 2005

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vliakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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Oppervlakte home range (ha)
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percentage home range 2005
20 180
25 233
30 291
35 354
40 427
45 509
50 606
55 723
60 868
65 1038
70 1257
75 1533
80 1882
85 2348
90 3008
95 4095
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Harrie

Harrie werd in 2005 als adult gevangen en was van onbekende leeftijd. Op grond
van de bruinige kleur van zijn veren was hij waarschijnlijk een jong (bijv. derde
kalenderjaar) mannetje. Na een mislukte poging om een nest in luzerne te
beginnen veranderde Harrier van vrouwtje en begon enkele honderden meters
verderop een nieuw nest in wintertarwe. Harrie bleef zo lang van huis en bracht
zo weinig prooien dat het vrouwtje al in een vroege fase zelf moest jagen.
Waarschijnlijk zijn de nestjongen tijdens de afwezigheid van het vrouwtje door
een Bruine kiekendief gepredeerd. Een andere verklaring voor het mislukken van
het nest zou zijn dat het vrouwtje overleden is of dat zij het nest reeds
opgegeven had toen het gepredeerd werd.

Harrie was niet alleen de kleinste van de gevolgde mannetjes maar had ook de
grootste home range. Voor Harrie werd de grootste afstand van het nest
geobserveerd die ooit voor een mannetje Grauwe Kiekendief voor een jachtvlucht
tijdens het broedseizoen werd vastgesteld (vergelijkingswaardes uit de literatuur):
18 km.

Het voornaamste activiteitengebied van Harrie was rondom Meeden, maar
regelmatig bezocht hij ook het gebied tussen Veendam en Nieuwe Pekela en
kwam daarbij tot Boven Pekela en bijna tot aan Stadskanaal.

In het daaropvolgende jaar (2006) werd Harrie weliswaar niet m.b.v.
radiotelemetrie gevolgd maar het werd wel vastgesteld dat hij succesvol tussen
Meeden en Noordbroek broedde. Harrie schijnt dus geleerd te hebben van de
tegenvallers uit 2005.

=/
Mannetje Harrie. Foto Jan
Ploeger.
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Home range kaarten en tabel Harrie 2005

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in viakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de opperviakte van alle
contouren.
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20 399
25 532
30 688
35 865
40 1065
45 1286
50 1508
55 1774
60 2063
65 2418
70 2839
75 3394
80 4236
85 5501
90 7408
95 10358
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Kees

Kees werd in 2005 als adult mannetje gevangen en had een nest nabij de plek
waar Cors in 2004 zijn tweede nest had (Reiderwolderpolder richting Duitse
grens).

In tegenstelling tot Cors maakte Kees uitvoerig gebruik van de kwelders
als foerageerhabitat, en was daarbij zowel in Nederland als ook in Duitsland te
vinden (zie kaarten hier onder). Verder jaagde hij meestal in de Oostwolderpolder
ten noorden van Finsterwolde. Kees had een relatief grote home range (zie tabel
hier onder) en kwam niet erg frequent met prooi thuis. Hij had een nest met drie
jongen die enkele dagen voor het uitvliegen gepredeerd werden door een vos.
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Home range kaarten en tabel Kees 2005

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vliakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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20 463
25 611
30 785
35 981
40 1210
45 1461
50 1739
55 2061
60 2421
65 2840
70 3337
75 3936
80 4694
85 5708
90 6979
95 8750
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Elzo

Elzo werd in 2006 gevangen als adult. Hij had een nest nabij Blijham. Elzo had
een relatief grote home range (zie tabel hier onder) en zijn nest mislukte doordat
de eieren niet uitkwamen. Behalve rondom zijn nest was Elzo meestal te vinden
tussen Wedde en Oude en Nieuwe Pekela (zie kaarten hier onder). Daarbij werd

EU-braakland vlakbij Blijham graag opgezocht.

¥V e

Mannetje Elzo. Foto Ruurd-Jelle van
der Leij.
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Home range kaarten en tabel Elzo 2006

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range weer op een landschapstypen-kaart van de
provincie Groningen (Voor Oost-Groningen [Oldambt, Veenkolonieén en
Westerwolde] geldt zwart: dijken en klei, donkergrijs: Veenkolonieén, licht grijs:
veen en zand). De tweede kaart geeft de home range op een gedetailleerde
ondergrond weer, met landschapstructuur in vliakken.
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De derde kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de oppervlakte van alle
contouren.
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20 711
25 919
30 1141
35 1378
40 1630
45 1902
50 2198
55 2514
60 2865
65 3250
70 3675
75 4164
80 4752
85 5488
90 6491
95 8130
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Helmut

Helmut werd als nestjong geringd in NW-Duitsland. Hij kwam terug als
broedvogel in zuidelijk Flevoland en werd in zijn vierde kalenderjaar m.b.v.
radiotelemetrie gevolgd. Helmut had toen één succesvol nest. Helmut had een
iets boven gemiddeld grote home range (zie tabel hier onder) en concentreerde
zijn acitiviteiten rondom zijn nest en richting Almere-Hout (zie kaarten hier
onder), waar zowel luzerneakkers als ook enkele gebieden met riet en ruigte zijn
voorkeur hadden. Enkele keren werd hij ook ten zuiden van de Vogelweg en
richting de Oostvaardersplassen waargenomen.

Home range kaarten en tabel Helmut 2006

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range op een gedetailleerde ondergrond weer, met
landschapstructuur in vlakken.
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De tweede kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de opperviakte van alle
contouren.
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20 338
25 448
30 557
35 684
40 811
45 963
50 1123
55 1309
60 1637
65 1807
70 21583
75 2558
80 3048
85 3665
90 4560
95 6333
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Harold

Harold werd als adult in 2006 in zuidelijk Flevoland gevangen. Hij had toen twee
vrouwtjes waarvan één nooit aan een nest begon. Dit adulte vrouwtje broedde
overigens het daaropvolgend jaar wel succesvol, maar dan met Helmut als man.
Uit het tweede nest van Harold vioog maar één jong uit. Harold had een relatief
grote home range (zie tabel hier onder). Hij was behalve rondom zijn nest vaak
te vinden in het gebied ten zuiden van de Gooise weg tot in de richting van de
Hulkesteijnse Bos (zie kaarten hier onder). Ook kwam hij bij de Roerdomp- en
Lepelaartocht en tot de Oostvaardersplassen.

Home range kaarten en tabel Harold 2006

Rood vlak geeft de 95 % home range weer, met daarin de 50 % home range. De
eerste kaart geeft de home range op een gedetailleerde ondergrond weer, met
landschapstructuur in viakken.
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De tweede kaart geeft de home range contouren en de kernel dichtheid zonder
ondergrond weer. Daaronder volgt een tabel met de opperviakte van alle
contouren.
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20 410
25 546
30 683
35 854
40 1058
45 1280
50 1536
55 1861
60 2236
65 2697
70 3209
75 3807
80 4490
85 5378
90 6607
95 8707
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IV. Jaaggedrag

Uit het jaaggedrag van de mannetjes op verschillende gewassen willen we
afleiden hoe profijtelijk elk gewas voor een jagende kiekendief was. De eerste
vraag is daarbij, of een hogere stootfrequentie een maat kan zijn voor een beter
voedselaanbod.

Hogere stootfrequentie bij beter muizenaanbod?

Zowel de voorspelling uit een multilevel logistisch regressie model voor
stootfrequentie (level 1: observatie, level 2: individu, verklarende variabelen jaar
en vegetatie) als uit de gemiddelde stootfrequentie zoals waargenomen in het
veld (zie Figuur 31) blijkt dat 2004 een jaar was waarin mannetjes vaak poogden
een prooi te vangen. 2004 had ook het beste prooiaanbod in termen van
woelmuizen (Koks et al. 2007). Het feit dat de voorspelling voor 2003 hoger is
dan het gemiddelde zou te wijten kunnen zijn aan het verschil in vegetatiegebruik
(waarvoor in de gemiddeldes niet gecorrigeerd is).

We vinden dus het prooi-aanbod gereflecteerd in het aantal pogingen een
prooi te vangen, hoewel beide variabelen elkaar niet significant volgen (Pearson
Correlatie, r = 0.1, n = 4, p = 0.9 voor voorspellingen uit het model. Voor
gemiddelde stootfrequenties: r = 0.5, n = 4, p = 0.5). De oorzaak hiervoor zou te
wijten kunnen zijn aan het feit dat ook vogel- en andere zoogdierprooien (bijv.
jonge Hazen) een grote rol kunnen spelen en we van deze voor de hier
gepresenteerde jaren geen metingen van het aanbod hebben. Ook kan de kleine
steekproefgrootte en de lage resolutie van het gemeten muizenaanbod een rol
spelen.

Sinds 2006 worden punttellingen uitgevoerd om ook het aanbod van
vogelprooien in beeld te kunnen brengen. We zullen dus met de vanaf 2006
verzamelde data kunnen aantonen of stootfrequentie daadwerkelijk het
prooiaanbod reflecteert.

Hoewel het verband van stootfrequentie en muizenaanbod gebaseerd op
de hier gepresenteerde data niet sterk is, denken wij toch dat stootfrequentie een
maat is voor het prooiaanbod (muizen en andere prooien), omdat de vogel alleen
stoot wanneer hij een prooi ziet.

Hoewel in sommige gewassen veel prooien aanwezig kunnen zijn, zijn
deze niet altijd even goed voor de jagende vogel beschikbaar. Een grote
vegetatiehoogte bijvoorbeeld maakt het voor de kiekendief onmogelijk om een
prooi te vangen. We denken dan ook dat de stootfrequentie per gewas een maat
ervoor kan zijn hoeveel prooien per gewas beschikbaar zijn voor de kiekendief
(een maat voor alle prooien, niet alleen muizen, en een maat die aanbod en
vangbaarheid combineert tot beschikbaarheid).

Hier onder gaan we inngp_individuele verschillen in stootfrequentie (komen

* LY ¥ F. e sommige mannetjes

’ 'V ' - @ Vvaker prooien tegen?) en

‘ v 4 . de verschillen in

stootfrequenties per

gewas (is de

prooibeschikbaarheid per
gewas verschillend?).

Hoofdrolspeler in het
dieet van de Grauwe
kiekendief: De
Veldmuis. Foto Hans
Hut.
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Figuur 31: Voorspelling van stootfrequentie in verschillende jaren, op
grond van jaar- en vegetatieverschillen (donker grijs). Gemiddelde
stootfrequentie zoals waargenomen in het veld (licht grijs).
Muizenaanbod als aantal gevangen/100 nachten (uit valvangsten) voor
Groningen (2003-2005) en Flevoland (2006), in wit.

Individuele verschillen in stootfrequentie

Verschillen in stootfrequentie tussen de individuen waren significant (model
stootfrequentie zoals hier boven, Wald X* = 4.0, df = 1, p = 0.045). In Figuur 32
zijn de gemiddelde stootfrequenties weergegeven voor de verschillende
individuen. Deze zijn niet gecorrigeerd voor jaar en vegetatie of andere effecten.

16

: s

10

stoot/uur
(0]
=
=

Harold Kees Hans Helmut Bliepo Harrie Leo Elzo Jan  Cors

vogel

Figuur 32: Gemiddelde stootfrequentie per uur voor de gevolgde
mannetjes.
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Stootfrequentie en reproductie

Er bestond een trend naar een betere reproductie bij vogels die gemiddeld een
hogere stootfrequentie hadden (r = 0.5, n = 12, p = 0.08), zie Figuur 33. De
relatie verklaarde 35 % van de gevonden variatie.

2
y = 0,1965x - 1,8959
1,5 . o
=) =0,3478 @)
S 1
£ ®) .
g -
2 05 Lot
s o LT
e 0 .=
2 0,5 g .2 B °
2 ’ o ,[.0
3 -’
- ° o
e -15 @]
-2
0 5 10 15
Stoot/uur

Figuur 33: Relatie van stootfrequentie/uur per vogel en jaar met
relatieve reproductiemaat (in standaardafwijkingen van gemiddeld
aantal vrouwtjes, aantal succesvolle nesten, legselgrootte en aantal
uitgevlogen jongen).

Stootfrequentie en home range size

Home ranges waren kleiner naarmate een mannetje een gemiddeld hogere
stootfrequentie haalde, maar dit verband was niet significant (r = -0.4, n = 12, p
= 0.2).
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Figuur 34: Relatie van stootfrequentie/uur per vogel en jaar met de
oppervilakte van de 90 % home range.
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Home range grootte en jaaggedrag: conclusies

De home range grootte van de gevolgde mannetjes verschilde significant. Wat
zijn oorzaken en gevolgen van dit verschil? Eén oorzaak zou individuele kwaliteit
van het mannetje kunnen zijn. Wanneer we ervan uitgaan dat lichaamsgrootte en
gewicht een maat voor fysieke kwaliteit zijn, vinden we geen overtuigende
aanwijzingen voor dit verband, hoewel het niet uit te sluiten is (trend, gebaseerd
op één uitschieter). Als dit verband aanwezig is zouden “betere” mannetjes een
kleinere home range hebben, omdat ze minder ver hoeven te vliegen om aan hun
kost te komen.

Heeft home range grootte te maken met voedselaanbod? We hebben hier
twee aanwijzingen voor, ten eerste zijn home ranges in betere muizenjaren
kleiner (niet significant), en ten tweede zijn home ranges in Flevoland groter dan
in Groningen, waarbij in Groningen het voedselaanbod (zeker qua akkervogels)
beter is (niet significant).

Wat zijn de gevolgen van een grotere home range? Er is een trend voor
een slechtere reproductie van mannetjes met een grotere home range. De kosten
voor de verdere afstanden en de langere pauzes tussen de prooiaanvoeren lijken
uiteindelijk de kansen op een succesvolle reproductie te verlagen.

In betere muizenjaren poogden de mannetjes vaker een prooi te vangen
(niet significant). Waarschijnlijk worden verschillen in stootfrequentie niet alleen
door het aanbod van muizenprooien, maar ook door het aanbod van bijv. andere
zoogdier- en vogelprooien veroorzaakt. Monitoring van het aanbod van
vogelprooien begon in 2006 en het wordt aanbevolen dit ook door te zetten om in
de sinds 2006 uitgevoerde radiotelemetrische studies het aanbod van vogels mee
te kunnen nemen.

De gevolgde mannetjes verschilden significant in stootfrequentie.
Mannetjes met gemiddeld hogere stootfrequenties hadden vaak een kleinere
home range (niet significant). Dit betekent dat mannetjes die tijdens jaagminuten
vaak een prooi tegenkomen de goede foerageerhabitats vaak dichter bij hun nest
hebben. Mannetjes die ver moeten vliegen naar goede gebieden zouden weleens
onderweg opportunistisch op slechtere habitats kunnen jagen en daarmee vaak
een lagere stootfrequentie bereiken. Zowel een hogere stootfrequentie als ook
een kleinere home range gingen samen met een betere reproductie (trends).

Stootfrequentie verschilde significant per gewas. De gewassen waarop de
mannetjes de meeste prooien tegenkwamen waren braak, en op de tweede plaats
luzerne, wegbermen en gras-achtige vegetaties. Uit het hoofdstuk over habitat
keuze weten we dat gras, braak en luzerne door het seizoen heen gemiddeld met
voorkeur bezocht worden. Bermen worden gemiddeld naarmate hun voorkomen
bezocht. Natuurgebieden krijgen wel gemiddeld een voorkeur, waarbij de
stootfrequentie op deze terreinen gemiddeld relatief laag is. Hierbij moet
opgemerkt worden dat de types gebieden die in de categorie “natuur” vallen
uiteenlopen van kwelders tot extensieve hooilanden. Er kunnen grote verschillen
tussen deze types bestaan, waar we hier niet nader op ingaan.

Samenvattend kunnen we dus stellen dat gewassen waarop een hoge
stootfrequentie behaald kan worden (en waarvan we veronderstellen dat de
prooibeschikbaarheid hoog is) met voorkeur bezocht worden, en het halen van
een hoge stootfrequentie samen kan gaan met een kleinere home range (niet
significant) en tot een hoger reproductief succes kan leiden (trend).

Vermoedelijk is een te kleine steekproefgrootte bij veel verbanden de
oorzaak ervan dat ze niet significant zijn. We zien vaak een duidelijke richting in
de relaties, en deze richting is vaak door een logische verklaring voorspelbaar. Na
2006 zijn de radiotelemetrische studies voorgezet en we bevelen dan ook aan om
in de toekomst de gehele set op een soortgelijke manier te analyseren om de in
dit rapport veronderstelde verbanden te toetsen.
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Algemene conclusies

Habitat gebruik en habitat voorkeur van Grauwe
kiekendieven

Gras, graan en braak hebben de voorkeur

De gevolgde Grauwe kiekendieven gebruikten door het seizoen heen gras en
graan het meest frequent om op te jagen. Wel waren ze in mei t/m juli minder
vaak op graan te vinden dan op grond van het aandeel van graan in het
landschap verwacht kon worden. In augustus speelde dit gewas de meest
belangrijke rol.

Gras was vooral in het begin van het seizoen (mei) een vaak gebruikt
jaaghabitat. Hierbij moeten de volgende kanttekeningen worden geplaatst: Gras
is voornamelijk (net als luzerne en graan) in gemaaide staat attractief voor de
kiekendieven, en dan binnen drie dagen na het maaien (Szentirmai et al. in
voorbereiding). Maaien maakt de prooien beter beschikbaar en verklaart daarom
veel van de aantrekkelijkheid van gras, luzerne en graan op het moment of kort
na het moment van maaien.

De beschikbaarheid van muizenprooien na het maaien is groter omdat
sommige muizen gewond raken of gedood worden, maar ook omdat de
overgebleven muizen weinig dekking meer hebben. Verder kunnen Grauwe
kiekendieven alleen op relatief korte vegetatie muizen jagen, vanwege
zichtbaarheid en bereikbaarheid van de prooi. In eerder onderzoek is aangetoond
dat muizen juist in hogere vegetatie talrijker zijn (Koks et al. 2007). Maaien
vormt een (tijdelijke) oplossing voor dit probleem: de muizen kunnen zich in hoge
vegetatie voortplanten en na het maaien komt het grote aantal prooien voor de
kiekendieven beschikbaar.

Het moet wel worden opgemerkt dat observaties van jaaggedrag
eenvoudiger uit te voeren zijn op grootschalig open habitat zoals intensieve
graslanden, en daarom de voorkeur voor gras iets minder uitgesproken zou
kunnen zijn dan onze data aangeven.

Graslanden worden al vroeg in het seizoen en zeer regelmatig gemaaid.
Luzerne wordt enkele keren per seizoen geoogst en de percelen zijn elke keer
voor enkele dagen attractief. Ook net gemaaide graszaad percelen kunnen erg
aantrekkelijk zijn voor de kiekendieven. Gemaaide bermen en gemaaide
extensieve hooilanden (Staatsbosbeheer) vormen eveneens een tijdelijke
trekpleister. Maaibeheer maakt voornamelijk muizenprooien beschikbaar.

Zoals eerder onderzoek heeft uitgewezen zijn muizen het stapelvoedsel
van Grauwe kiekendieven in het agrarisch landschap en verklaren een groot deel
van de reproductieve inspanning van de kiekendieven (Koks et al. 2007). Maar
andere factoren spelen eveneens een rol. Zo hebben de jagende kiekendieven
van juni t/m augustus ook een voorkeur voor braakland/faunaranden.
Waarentegen geen regels bestaan voor het maaien van EU-braaklanden, mogen
faunaranden pas na 15 juli gemaaid worden. Toch hebben de kiekendieven al
voor die tijd een voorkeur voor deze gewassen.

Een verklaring hiervoor kan zijn dat op de ongemaaide randen vooral
vogels gejaagd kunnen worden, zoals broedende en foeragerende
Veldleeuweriken, Gele kwikstaarten en Graspiepers. Eind mei tot half juni vliegen
de eerste jonge akkerzangers uit en worden tijdens hun eerste foerageervluchten
makkelijk het slachtoffer van een jagende kiekendief. Dit blijkt ook uit
prooionderzoek: net uitgevlogen jonge vogels maken een groot deel van de
plukresten uit (eigen data). Na het maaien komen voornamelijk muizen
beschikbaar, wat de aantrekkelijkheid van faunaranden in juli en augustus zou
kunnen verklaren.
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De grote aantrekkelijkheid van gras-achtige vegetatie wordt met deze
argumenten nog niet geheel verklaard. Gras-achtige vegetatie komt in Groningen
met een ongeveer even groot aandeel in het landschap voor als braakland en
faunaranden. Toch wordt gras-achtige vegetatie veel vaker bezocht dan braak en
faunaranden. Wij denken dat hierbij het maaibeheer de meest belangrijke rol
speelt maar bevelen aan om dit in de toekomst nader uit te zoeken door o.a. de
radiotelemetrische data in relatie tot maaistatus van de gebruikte percelen te
interpreteren.

Het nut van maaien voor agrarisch natuurbeheer

In termen van soortbeschermingsbeleid voor kiekendieven willen we graag weten
welke conclusies uit het habitat gebruik en jaaggedrag van Grauwe kiekendieven
we kunnen benutten om hun habitat te optimaliseren (de meest belangrijke poot
van bescherming naast nestbescherming). Aan het aandeel van commerciéle
gewassen in het akkerlandschap kunnen we niets veranderen, wel kunnen we
aanbevelingen doen voor wenselijke eigenschappen en beheer van bijv.
faunaranden die in het kader van agrarisch natuurbeheer zijn aangelegd.

Hoe verklaren we de voorkeur voor graslanden en graan? Uit eerder
onderzoek weten we dat het voorkomen van muizen in gras-achtige vegetatie en
graan aan zeer grote variatie tussen verschillende percelen onderhevig is
(Szentirmai et al. in voorbereiding, eigen data). De variatie lijkt vooral door het
beheer veroorzaakt te worden: rollen en maaien van grasland (met als gevolg
een korte, dichte grasmat, verdichtte grond en de afwezigheid van graspollen),
een hoge grondwaterstand en hoge begrazingsdruk beinvioeden de
muizenpopulatie negatief (Van Apeldoorn 2005). Een te hoge vegetatie (> 60 cm)
werkt eveneens negatief (hoewel in Groninger braakland ook in hogere vegetatie
grote dichtheden van muizen gevonden zijn, eigen data).

Van belang voor de kolonisatie van graslanden door Veldmuizen wordt
geacht dat in de buurt het jaar rond geschikte habitats voor muizen aanwezig zijn,
zoals bermen, sloten en dijken (Van Apeldoorn 2005). Vanuit deze het jaar rond
beschikbare habitats kunnen de Veldmuizen graslanden koloniseren en juist in
open landschapen hoge dichtheden halen. Ook faunaranden kunnen als
permanent habitat functioneren en vanuit daar zorgen dat de muizenstand in de
omgeving niet instort. We denken dat dit naast de directe functie als jaaghabitat
voor de kiekendieven de meest belangrijke rol van de faunaranden is.

Het principe van duoranden, waarbij in juni al gemaaid mag worden, kan
de aantrekkelijkheid en het nut van faunaranden voor jagende kiekendieven
vergroten. Het gedeeltelijk maaien van randen (zoals door ANV Wierde & Dijk
wordt toegepast), of, zoals in het Duitse Rheiderland, het om en om maaien van
randen op verschillende momenten van het seizoen schept een heterogeen
jaaghabitat voor kiekendieven met een compromis tussen hoge muizenrijke
vegetatie, en lage vegetatie met een hoge beschikbaarheid van prooien voor de
kiekendief.

Het inzaaien van soorten als luzerne, granen, Rood zwenkgras, Rode
klaver en Voederwikke in faunaranden kan leiden tot een heterogeen en muizen-
zowel als vogelrijk jaaghabitat voor Grauwe kiekendieven. Het regelmatig maaien
en afstemmen van de eerste maaidatum op de timing van in de randen
broedende akkerzangers en het uitkomen en uitvliegen van jonge Grauwe
kiekendieven (grote voedselbehoefte) zou zinvol zijn voor zowel predatoren als
prooi-vogels. De timing van een goed doordacht maaibeheer zal in de toekomst
een essenti€el onderdeel zijn van optimaal agrarisch natuurbeheer voor
kiekendieven en andere akkervogels. We bevelen aan om in de toekomst de
invloed en timing van maaien op verschillende akkerzangers en kiekendieven
nader uit te werken.
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Wat doet agrarisch natuurbeheer voor de kiekendief?

Faunaranden: Een verhaal over akkervogels en jaar rond muizenhabitat
Waarom hebben Grauwe kiekendieven faunaranden of grootschalig braakland
nodig? We hebben eerder geconcludeerd dat de Grauwe weliswaar een voorkeur
hebben voor faunaranden en braakland, en daar de meeste prooien tegenkomen,
maar gemiddeld genomen brengen ze zeker niet de meeste tijd op deze habitats
door onder het jagen. Zo gauw grootschalig braakland in het landschap verschijnt
trekt het de kiekendieven wel aan: broedparen vestigen zich, home ranges
worden erop afgestemd.

Voorbeelden zijn de grootschalige braaklegging in de 1990er jaren in Oost-
Groningen, maar ook bevindingen van dit rapport. Zo zien we dat het grootschalig
braakland op de terreinen van de huidige Blauwe stad of de huidige waterberging
bij Winschoter Hogebrug in hoge mate gebruikt werd door de kiekendieven en ze
hun home range erop af stemden. Uit de grote verschillen tussen de home ranges
en het habitat gebruik van hetzelfde mannetje in twee verschillende jaren kunnen
we concluderen dat de Grauwe kiekendief in hoge mate een opportunist is, en
vooral snel in kan springen op het verschijnen van optimaal habitat zoals
braakland. Kunnen de kiekendieven niet zonder braak?

Wij denken dat faunaranden en braak een belangrijke rol vervullen voor de
voedselvoorziening van de kiekendieven en dan voornamelijk op momenten
waarin in het regulier akkerland weinig prooien beschikbaar zijn. Ook zullen de
faunaranden (die minstens twee keer zoveel muizen bevatten als regulier
akkerland, Koks et al. 2007) niet alleen voor muizenprooien, maar ook voor
vogelprooien belangrijk zijn. Het effect van braak lijkt per jaagminuut klein, maar
op een grotere schaal wordt het positieve effect op de kiekendief zichtbaar, en
dat is waarschijnlijk voornamelijk te wijten aan vogelprooien: dit is een verhaal
over akkervogels.

Grauwe kiekendieven zijn tegenwoordig zelf akkervogels, maar ook hun
prooien zijn (naast Veldmuizen) voor een groot deel akkervogels. In natuurlijk
habitat waren Grauwe kiekendieven vnl. vogelconsumenten (Schipper 1973). En
nog steeds lijken vogelprooien, bovenop de nodige basis van kleine zoogdieren
zoals de Veldmuis, de bepalende factor te zijn die een kiekendief-populatie nodig
heeft om overeind te blijven of zelfs te groeien. Dit leiden we af uit het feit dat we
op grond van de Veldmuizenstand alleen zowel jaaggedrag als ook reproductie en
populatietrends niet altijd goed kunnen voorspellen.

Hier komt het indirect positieve effect van faunaranden voor de kolonisatie
van omliggend akkerland met insecten, muizen en vogels bij. De rol van
faunaranden als permanent geschikt muizenhabitat zorgt samen met de rol als
broed- maar ook voornamelijk als foerageerhabitat voor akkerzangvogels voor
het positieve effect van braakland op kiekendief-populaties (zie voorbeeld hier
onder).

Voorbeeld: drie regio’s met verschillend aandeel braak
Om het effect van braak op grotere schaal dan het jaaggedrag van individuele
kiekendieven te verduidelijken, vergelijken we drie deelgebieden waar NW-
Europese Grauwe kiekendieven broeden: Flevoland, Oost-Groningen en het
Duitse Rheiderland. In deze gebieden liggen verschillende aandelen braakland en
faunaranden. In Flevoland lagen tot voor kort geen faunaranden, wel een aantal
braaklanden (gemiddeld 4 %, uit punttellingen 2006). In Oost-Groningen was het
aandeel braakland en faunaranden 8.2 %, en in het Duitse Rheiderland (Oost-
Friesland) 12.5 % (beide waardes eveneens uit punttellingen 2006). Welke
verschillen tussen deze gebieden springen het meest in het oog?

De Veldleeuwerik, een Rode Lijst-soort en akkervogel, profiteert duidelijk
van een hoog percentage goede kwaliteit braak. Zo zijn de leeuweriken in de
buurt van de duoranden van ANV Wierde & Dijk vaker aanwezig dan op regulier

Grauwe Kiekendieven - Habitat gebruik in_agrarisch landschap 79




~
Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief ﬁ www.grauwekiekendief.nl

Noord-Gronings akkerland (Van 't Hoff & Koks 2008). Ook in het Duitse
Rheiderland, een gebied met nagenoeg optimaal randenbeheer, neemt niet alleen
het aantal kiekendieven, maar ook het aantal Veldleeuweriken en andere
akkervogels toe (Arisz et al. 2008). De afnemende populatietrend van
Veldleeuweriken in Nederland (die ook bijv. op de zware Groninger klei te merken
is), werd vlak over de Duitse grens d.m.v. goed agrarisch natuurbeheer gebroken.

Zonder uitputtend te willen zijn zetten we wat trends op een rijtje: Bij een
groter percentage braak hebben we een groter aantal kiekendieven (significant),
meer muizen (n.s.), meer akkervogels (trend) en de kiekendieven hebben een
kleinere home range (trend), zie Figuur 36 en Tabel 1. Een in 2007 gevolgd
mannetje Grauwe kiekendief in Rheiderland had een 90 % home range van 686
ha (Arisz et al. 2008), veel kleiner dan welk ander gevolgd mannetje in de andere
gebieden ook.
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Figuur 36: Aantal paartjes Grauwe kiekendief, 90 % home range van
gevolgde mannetjes Grauwe kiekendief, muizenindex en aantal akker
zangvogels uitgezet tegen het percentage braak en faunaranden in drie
deelgebieden: Flevoland (4 % braak), Groningen (8.2 % braak) en
Rheiderland (12.5 % braak).

We hebben in dit rapport laten zien dat een kleine home range vaak samengaat
met een betere reproductie, en met een hogere stootfrequentie. Mannetjes met
een kleinere home range zouden dus vaker een prooi tegen komen. Overigens
verschilt het succes van pogingen om een prooi te vangen (een “stoot”) niet
tussen gewassen (Visser et al. 2006) en is gemiddeld 60 %, wat betekent dat een
hogere stootfrequentie meestal samen gaat met een hogere prooi opbrengst. Een
kleinere home range wordt dus waarschijnlijk veroorzaakt door een beter
voedselaanbod in de buurt van het nest, en heeft vaak een betere reproductie als
gevolg.

Samenvattend stellen we dat in gebieden met meer braakranden het
voedselaanbod gemiddeld beter is, zowel in termen van muizen als van
akkerzangvogels. Omdat faunaranden als permanent muizenhabitat functioneren
kunnen zij niet alleen direct als foerageerhabitat voor de kiekendief nuttig zijn
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maar ook de muizenstand in het omliggend regulier akkerland (gras, graan)
positief beinvioeden en daarmee in het algemeen voor een beter voedselaanbod
zorgen. Het gevolg is dat kiekendieven in gebieden met een hoog aandeel
faunaranden kleinere home ranges hebben, minder energie hoeven te besteden
aan verre jachtvluchten en vaker in de buurt van het nest zijn waardoor predatie
bijvoorbeeld door kraaien voorkomen kan worden (door de aanwezigheid van het
mannetje zelf of indirect, omdat het vrouwtje het nest niet hoeft te verlaten om
zelf te foerageren). Bij een beter voedselaanbod zijn de jongen in betere conditie
en kan bigamie vaker voorkomen (eigen data). De reproductie is over het
algemeen beter (dit rapport). Ook zijn populatietrends van kiekendieven na de
invoering van faunaranden stijgend en bij afname van faunaranden dalend
(Trierweiler et al. in druk, Iliner 2007).

Veel van de gevonden verbanden in dit rapport zijn niet significant en
zullen met de na 2006 verzamelde radiotelemetrische data getoetst moeten
worden om onze conclusies te valideren.

Tabel 5: Correlaties van het percentage braak/faunaranden in het

landschap met verschillende parameters
percentage braak/faunaranden
90 % home range r -0,51
p 0,07
n 13

muizenindex r 0,17
p 0,60
n 13

aantal paar kiekendief r 0,85
p <0,0001
n 13

aantal paar Gele kwikstaart r 0,68
p 0,01
n 13

aantal paar Graspieper r 0,29
p 0,30
n 13

aantal paar Veldleeuwerik r 0,61
p 0,03
n 13

aantal paar akkertrio r 0,51
p 0,07
n 13

Wat is het verlanglijstje van de Grauwe kiekendief?

Wanneer we de conclusies uit dit rapport samenvatten kunnen we stellen dat de
Grauwe kiekendief in het akkerland de volgende ingrediénten nodig heeft om een
gebied te willen koloniseren, succesvol te jagen en zich uiteindelijk succesvol te
reproduceren en in de toekomst terug te keren. Daarbij horen (zonder uitputtend
te willen zijn):

e Gras-achtige vegetatie, niet te intensief beheerd of beweid, maar wel
regelmatig en reeds relatief vroeg in het seizoen gemaaid, wat zorgt voor
een goede muizenstand en - beschikbaarheid.

e Groot- of kleinschalig braak (faunaranden) die fungeren als jaaghabitat
voor de kiekendief zelf (vogels, muizen), en als permanent muizenhabitat
om de muizenstand ook in het reguliere akkerland te verbeteren (in gras
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en graan bijvoorbeeld). De rol van permanent muizenhabitat kan ook door
andere (extensieve) structuren in het landschap, zoals dijken, bermen en
slootkanten, tot een bepaalde hoogte vervuld worden.

* Een bepaald aandeel graan in het landschap. Met name in augustus
vervuld graan een belangrijke rol als jaaghabitat maar wordt door het
seizoen heen vaak bezocht. Het is denkbaar dat de goed beschikbare en
relatief makkelijk vangbare prooien op stoppelakkers ook voor de net
uitgevlogen jonge Grauwe kiekendieven van groot belang zijn, die moeten
leren om zelf te jagen (ze worden na het uitvliegen nog tot eind augustus
door het mannetje in steeds mindere mate gevoerd).

We kunnen dus stellen dat de Grauwe Kiekendief zowel van intensieve als van
extensieve structuren in het akkerland profiteert. De Grauwe kiekendief werd
door het verdwijnen en verslechteren van zijn natuurlijke habitats uit zijn
natuurlijke broedgebieden verdreven. Om deze soort als akkervogel in Nederland
te behouden is de Grauwe kiekendief afhankelijk van een goed functionerende
reguliere landbouw, aangevuld met agrarisch natuurbeheer.

Aanbevelingen

Naar een betere definiéring van kerngebieden: het Groninger Model
geoptimaliseerd

In het onderhavige rapport staat de focus met name op het ruimtegebruik van
Grauwe kiekendieven in relatie tot gewasaanbod, agrarisch natuurbeheer,
maaibeheer en het broedsucces. Hieruit zijn conclusies te trekken die de
betekenis van een aantal gewassen, structuren en beheersmaatregelen
verduidelijken. Deze onderbouwing is nuttig om een redelijke inschatting te
kunnen maken van de betekenis van onder meer braaklegging en faunaranden in
het open akkerland van Oost-Groningen en Zuidelijk Flevoland.

Een belangrijk resultaat van deze studie is dat toekomstig beleid rond het
behoud van de Grauwe kiekendief in Groningen (incl. het Hogeland) en Zuidelijk
Flevoland concentratie van maatregelen behoeft (de zg. kerngebieden). Een
zorgvuldige definitie van de begrenzing van deze kerngebieden is essentiéel om
het broedsucces van Grauwe kiekendieven te verhogen. Naar mate de jagende
mannetjes minder omvangrijke homeranges hebben neemt de reproductieve
output toe. Concentratie van maatregelen (met name brede faunaranden) en het
juiste beheer (bijv. van het type duorand) is niet alleen profijtelijk voor de goed
onderzochte Grauwe kiekendief, maar zeer waarschijnlijk ook voor Veldleeuwerik,
Gele kwikstaart en bijv. Patrijs (van 't Hoff & Koks 2008, Arisz et al. 2008, Koks
2008).

Bezien in het licht van de discussie over het aanwijzen en vooral
begrenzen van de Groninger kerngebieden is het aan te raden niet alleen
broedvogeldichtheden als maat te nemen maar tevens de in dit rapport
gepresenteerde ideeén te gebruiken. De Grauwe kiekendief blijkt een goede
indicator te zijn voor goede gebieden in het open bouwland. Daar waar deze soort
tot broeden komt en/of zijn voedsel weet te vinden daar zijn de dichtheden van
bovengenoemde akkervogels ook relatief goed te noemen. Een deel van de
huidige kerngebieden is - bezien de huidige kennis - ongelukkig gekozen.

Gevolgen nulstelling verplichte braaklegging

Uit de analyse van onze gegevens blijkt dat braaklegging van betekenis is in de
broedcyclus van de Nederlandse Grauwe kiekendieven. Het is heel goed mogelijk
dat deze betekenis groter is dan uit de hier gepresenteerde data blijkt. Met name
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in periodes dat er geen gras en/of luzerne wordt gemaaid vallen Grauwe
kiekendieven terug op alternatieve voedselbronnen. Braak, faunaranden en een
beperkt aantal natuurlijke terreinen (droge hooilanden en landaanwinningswerken)
worden dan geprefereerd. In Zuidelijk Flevoland is het waarschijnlijk
symptomatisch dat bouwrijp gemaakte terreinen en een beperkt aantal brede
bermen met een extensief beheer worden geselecteerd door jagende mannetjes
(Visser et al. 2007).

In vervolganalyses zou moeten worden geprobeerd de prooikeuze, het
prooiaanbod en het habitat-gebruik met elkaar in verbinding te brengen. In dit
rapport is daartoe de eerste aanzet gemaakt maar een analyse van de
verschillende stadia (voor begin ei-leg, broedperiode, jongenperiode en periode
na uitvliegen nestjongen) is nodig om tot een nadere omschrijving van de
knelpunten te komen.

De afschaf van de braaklegging zonder volwaardig alternatief kan serieuze
repercussies hebben voor de viaggenschip-soort de Grauwe kiekendief en ook
voor soorten als Patrijs, Veldleeuwerik en Gele kwikstaart. De voor ons liggende
periode biedt echter een uitgelezen mogelijkheid om tot een kwantitatieve
onderbouwing te komen voor het aantal hectares faunaranden dat nodig is om de
afname van braakpercelen te compenseren. Een uitdaging voor de Provincies
Groningen en Flevoland en het Ministerie van LNV (Hollenga 2008).

Experiment met maaibeheer

Grauwe kiekendieven blijken een scherpe neus te hebben voor percelen waar
wordt gemaaid (gras, graszaad, luzerne) en de oogst plaatsvindt (koolzaad,
wintergranen). Dit effect duurt max. drie dagen en zou benut kunnen worden om
goed na te denken over:

a) Het beheer van faunaranden (particiéel maaibeheer zoals bij de duoranden);
b) Een beheer van schouwpaden en sloottaluds dat is gericht op de ecologie
van akkervogels en Veldmuizen;

c) Ecologisering van beheer van bermen van B-wegen in kerngebieden Grauwe
kiekendieven.

Naast goed gedimensioneerde faunaranden zou een netwerk van ecologisch juist

beheerde lineaire elementen (schouwpaden, sloottaluds en bermen B-wegen) een
goede stap zijn om alternatieve foerageergebieden te verbeteren.
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